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Potenzialanalyse — Artenschutz zum vorhabenbezogenen Bebauungsplan EEE
»o0larpark Uissigheim*, Stadt Kulsheim, Vorentwurf KLARLE

1 Einfuhrung
1.1 Anlass und Aufgabenstellung

Auf der Gemarkung Uissigheim, Stadt Kilsheim, ist auf einer Flache von ca. 36,7 ha die Errichtung einer
Photovoltaik-Freiflachenanlage geplant (Flurstiicke siehe Anhang). Der Solarpark besteht aus den zwei
Teilflachen ,Rindenberg“ (ca. 21,7 ha) und ,Hardgraben® (ca. 15 ha).

Zur Uberprifung artenschutzrechtlicher Belange wurde bei einem Aufendienst eine Erhebung durchge-
fuhrt und alle nachgewiesenen sowie aufgrund der 6kologischen Ausstattung des Gebiets mdglicherweise
vorkommenden Arten auf Potenzialebene behandelt.

Weitere Erhebungen werden im Frithjahr und Sommer 2024 durchgefiihrt und im weiteren Verfahren
erganzt.

Die vorliegende Potenzialanalyse-Artenschutz beinhaltet:
= Ermittlung und Darstellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 in Ver-
bindung mit Abs. 5 BNatSchG hinsichtlich der gemeinschaftlich geschiitzten Arten (alle europaischen
Vogelarten, Arten des Anhangs IV FFH-Richtlinie), die durch das Vorhaben erfiillt werden kénnen.
= Prifung der naturschutzfachlichen Voraussetzungen fiir eine Ausnahme von Verboten gem.
§ 45 Abs. 7 BNatSchG und gegebenenfalls deren Darstellung.

1.2 Kurzbeschreibung des Untersuchungs- und Plangebietes

1.2.1 Nutzung

Die Teilflache ,Rindenberg“ des Planungsgebiets liegt westlich von Uissigheim an der K2880 Richtung
Kulsheim. Die Flache wird als Ackerland genutzt und neigt sich Richtung Siden. Im Norden grenzen die
K2880, eine Brachflache und ein Feldgehdlz an. Ansonsten ist die Flache von weiteren Ackerflachen um-
geben, wobei im Suden ein Betonweg verlauft.

Die Teilflache ,Hardgraben® liegt stdlich von Uissigheim, oberhalb des Gewassers Maisenbach, lokal
Hartgraben genannt, und neigt sich Richtung Siden. Die Flache wird Gberwiegend als Ackerland genutzt,
wobei stidlich kleinrdumig Wiesen vorhanden sind, welche an gréRere Wiesenflachen anschliefen. Ost-
lich grenzt ein Wald an. Ein Betonweg verlauft von Norden nach Suden durch das Gebiet. Eine Freilei-
tung verlauft von Westen nach Sudosten durch den sudlichen Teil der Flache.

Betonweg |

Acker

{
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L \
| =

. |

Planéebiet, Teilflache ,,Rindenerg“. Die Nummerieung entspricht der nachfolgenden Fotodokumentation.
© Kartengrundlage LUBW (2023)
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Plangebiet, Teilflache ,Hardgraben“. Die Nummerierung entspricht der nachfolgenden Fotodokumentat/on

© Kartengrundlage LUBW (2023)

Feldgehdlz

Uissigheim

Brachflache

Plangebiet

Plangebiet

1) Nordosten von ,Rindenberg“ Richtung Uissigheim. 2) Norden von ,,Rdenberg" mit angrenzendem Feldgehélz.
© Klérle GmbH (2023) © Klérle GmbH (2023)

Uissigheim

Plangebiet

4) ,Hardgraben®, Blickrichtung Norden.

3) Ick auf ,,Rindenbrg“ von Siidwesten. a
© Klérle GmbH (2023) © Klérle GmbH (2023)
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Freileitung

 Freileitund

Pappelreihe

Plangebiet

5) ,Hardgraben® mit Freileitung. 6) ,Hardgraben“ Blickrichtung Osten.
© Klérle GmbH (2023) © Klérle GmbH (2024)

1.2.2 Wertgebende Strukturen
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Plangebiet

Im Plangebiet sind keine Biotopflachen verzeichnet. Die Flache ,Rindenberg® befindet sich in der Zone 111B
des Wasserschutzgebietes ,Pfaffenbrunnen Kihisheim* (WSG-Nr. 128139).

Wirkraum
Im Wirkraum sind folgende Strukturen vorhanden:
= Biotop ,Feldgehdlz an der K2880 westlich Uissigheim auf dem Nordhang des Rindenbergs® (Biotop-
Nr. 163231289101): verbuschter Streuobstbestand, bestehend aus vorwiegend Zwetschgen, sowie
Birnen- und Apfelbdumen und einer dichten Strauchschicht mit Zwetschgenverbuschung, Hartriegel
und Hundsrose. In der Krautschicht viel Knoblauchsrauke, sowie Brennnesseln und Wald-Zwenke.
Im Siden und Westen ein breiter Saumstreifen mit Magerkeitszeigern, vor allem Glatthafer, krie-
chende Quecke und Schmalblattriges Rispengras.
= Biotop ,GroRseggenbestand am Hartgaben sidlich Uissigheim® (Biotop-Nr. 163231289113): domi-
nant Sumpf-Segge, auch Kohl-Kratzdistel und Kriechender Hahnenful3. Infolge starker
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Entwasserung finden sich Frischwiesenarten wie Wiesen-Labkraut und Wiesen-Storchschnabel, fer-
ner in den Randbereichen der Stérzeiger behaarte Segge.

Biotop ,Feldhecke am Hartgraben stdlich Uissigheim® (Biotop-Nr. 163231289114): entlang von Gra-
benufern mit einem noch teilweise llickigem Bestand aus Vogel-Kirsche, Spitz-Ahorn und Fahl-
Weide, beigemischt mit Straucharten wie Schlehe, Weiflddorn und Hunds-Rose. Unterwuchs aus ty-
pischen Wiesenarten und Hochstauden, besonders Glatthafer, Kriechende Quecke und Brennnes-

sel.

Weiter sind folgende wertgebende Strukturen vorhanden:

= Baumreihe aus Pappeln an einer Béschung mit Brombeeren im Unterwuchs

= GrofRer Birnbaum und Steinhaufen

= Schlehengebiisch mit verbuschten Apfelbdumen
=  Gewasser Maisenbach / Hartgraben

= Wald ,Distrikt Hard“, ohne Waldsaum

Das Plangebiet liegt nicht in der Biotopverbund-Planung. Im Osten grenzt der 1.000m-Suchraum des Bio-

topverbundes mittlerer Standorte an.

(C) LUBW, LGL, BKG

Biotopverbund und Generalwildwegeplan. Quelle: LUBW (2023).

Wildtierkorridor

== nternationale Bedeutung
=== nationale Bedeutung

= landesweite Bedeutung

Biotopverbund mittlere Standorte

- Kernflache

[ Kemraum
500 m - Suchraum
1.000 m - Suchraum

Biotopverbund trockene Standorte

- Kernflache
Kernraum
500 m - Suchraum
1.000 m - Suchraum

Biotopverbund feuchte Standorte

- Kernflache
'! Kernraum
500 m - Suchraum

1.000 m - Suchraum

0 100 200 300m
— —

Grundlage

- Raumliches Informations- und
Planungssystem (RIFS) der LUBW

- Amtliche Geobasisdaten © LGL
(www.Igl-bw.de, Az.: 2851.9-1/19)
und @ BKG (www bkg bund de)
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Das Plangebiet liegt groRenteils im Bereich von prio-
ritaren Offenlandflachen der Feldvogelkulisse.

Plangebiet
@ Prioritére Offenlandflache
[]I[m] Halboffenlandflache

XY — Sonstige Flache

- ,:jf,j / b W

- Sy ]

Wertgebende Strukturen ,Hardgraben”. © Kartengrundlage LUBW (2023)‘
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~Plangebiet

W o e

,,Feldhece bei ,Hardgraben”.
© Kléarle GmbH (2023)

Schlehengebiisch und Felgehb
© Klédrle GmbH (2023)

Plangebiet

Pappelreihe an Béschung, ,Hardgraben®. Birnbaum mit Steinhaufen, ,Hardgraben®.
© Kléarle GmbH (2023) © Klérle GmbH (2023)

© Plangebiet |

ald bei ,Hardgraben”. Maisenbach / Hartraben stdlich ,,Hargraben“.
© Klérle GmbH (2024) © Kilérle GmbH (2023)

1.3 Datengrundlagen

Um die Betroffenheit der Arten zu ermitteln wurden folgende Unterlagen verwendet:

= Lageplan mit prinzipieller Darstellung der geplanten Malinahmen.

= Liste der in Baden-Wirttemberg vorkommenden Arten des Anhangs IV (LANDESANSTALT FUR UM-
WELT, MESSUNGEN UND NATURSCHUTZ IN BADEN-W URTTEMBERG, 2008)

= Verbreitungskarten der LUBW (2018)

= Kombinierte Vorkommens- und Verbreitungskarte der Pflanzen- und Tierarten der FFH-Richtlinie
(BUNDESAMT FUR NATURSCHUTZ, STAND 2019)

= Fledermausvorkommen Baden-Wirttemberg 2010-2014 (ARBEITSGEMEINSCHAFT FLEDERMAUS-
SCHUTZ BADEN-WURTTEMBERG E.V.) www.agf-bw.de

= Die Saugetiere Baden-Wiirttembergs, Band 1 (BRAUN & DIETERLEN, 2003)

= Die Amphibien und Reptilien Baden-Wirttembergs (LAUFER, FRITZ & SowIG, 2007)
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= Artsteckbriefe Brutvogel Deutschlands (SUDBECK ET AL. 2005)

= Rote Liste der Brutvogelarten Baden-Wurttembergs (LUBW, 2023)

= Rote Liste Deutschland: Fische 2023, Brutvogel 2021, Saugetiere 2020, Reptilien 2020, Amphibien
2020, Pflanzen 2018, Wirbellose 2016, weitere Wirbeltiere 2015-1998 (BMUV)

= Zielartenkonzept (LUBW)

= Die Kartiermethodik orientiert sich an LANUV (2014): ,Leitfaden Methodenhandbuch zur Arten-
schutzprifung in Nordrhein-Westfalen“ sowie an Albrecht et al. (2014): ,Leistungsbeschreibungen
fur faunistische Untersuchungen im Zusammenhang mit landschaftsplanerischen Fachbeitrégen und
Artenschutzbeitrag®. Die avifaunistischen Erhebungen orientieren sich an Siidbeck et al: ,Me-
thodenstandards zur Erfassung der Brutvdgel Deutschlands® (2005).

= Begehungen mit Erfassung der Lebensrdume, der aktuell vorkommenden Fauna, sowie vorhande-
ner Strukturen um das Artenpotenzial abzuschatzen. Sie fanden zu folgenden Terminen statt:
11.04.2024, 09:25 — 10:50 Uhr, 7-8°C, wolkenlos bis leicht bewolkt, windstill

1.4 Rechtliche Grundlagen

Die artenschutzrechtlichen Bestimmungen der §§ 44 und 45 BNatSchG (Fassung vom 29.07.2009, zuletzt
geandert am 08.12.2022) sind auf europaischer Ebene im Wesentlichen in den Artikeln 12, 13 und 16 der
FFH-Richtlinie (92/43/EWG) sowie in den Artikeln 5 und 9 der Vogelschutzrichtlinie (79/409/EWG) veran-
kert.

Nach § 44 BNatSchG ist es verboten:

= wildlebenden Tieren der besonders geschitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen, zu verletzen
oder zu tdten, oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu
zerstoren (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)

= wildlebende Tiere der streng geschutzten Arten und der europaischen Vogelarten wahrend der Fort-
pflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich zu stéren; eine
erhebliche Stdrung liegt vor, wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen Popu-
lation einer Art verschlechtert (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

= Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten der wildlebenden Tiere der besonders geschitzten Arten aus der
Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstéren (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

= wildlebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, sie oder ihre
Standorte zu beschadigen oder zu zerstdren (§ 44 Abs.1 Nr.4 BNatSchG)

§ 44 BNatSchG fult auf Artikel 12 (1) der FFH-Richtlinie:
Die Mitgliedsstaaten der EU treffen die notwendigen MalRnahmen, um ein strenges Schutzsystem fir in
Anhang IV Buchstabe a) genannten Tierarten in deren naturlichen Verbreitungsgebieten einzufihren; die-
ses verbietet:
= alle absichtlichen Formen des Fangs oder der Tétung von aus der Natur entnommenen Exemplaren
dieser Arten
= jede absichtliche Stérung dieser Arten, insbesondere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Uber-
winterungs- und Wanderzeiten
= jede absichtliche Zerstérung oder Entnahme von Eiern aus der Natur; jede Beschadigung oder Ver-
nichtung der Fortpflanzungs- oder Ruhestatten

Ein VerstolR gegen das Verbot des § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG liegt nicht vor, sofern die dkologische
Funktion der betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestatten im rdumlichen Zusammenhang weiterhin erhal-
ten bleibt (§ 44 Abs. 5 BNatSchG).

Soweit erforderlich, kbnnen auch vorgezogene Ausgleichsmallnahmen festgesetzt werden. Ein Eingriff ist
nicht zulassig, wenn die 6kologische Funktion der betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestatten im raumli-
chen Zusammenhang nicht weiter erfiillt werden kann. Ausnahmen von den Verboten des § 44 BNatSchG
kénnen unter bestimmten Voraussetzungen zugelassen werden (§ 45 Abs. 7):
= zur Abwendung erheblicher land-, forst-, fischerei-, wasser- oder sonstiger gemeinwirtschaftlicher
Schaden
= zum Schutz der natlrlich vorkommenden Tier- und Pflanzenwelt
= flr Zwecke der Forschung, Lehre, Bildung oder Wiederansiedlung oder diesen Zwecken dienende
MaRnahmen der Aufzucht oder kiinstlichen Vermehrung
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= im Interesse der Gesundheit des Menschen, der 6ffentlichen Sicherheit, einschlielllich der Verteidi-
gung und des Schutzes der Zivilbevdlkerung, oder der mafRigeblich glinstigen Auswirkungen auf die
Umwelt oder

= aus anderen zwingenden Griinden des Uberwiegenden 6ffentlichen Interesses einschliel3lich solcher
sozialer oder wirtschaftlicher Art

Ausnahmen sind nicht zulassig, wenn
= es zumutbare Alternativen gibt
= sich der Erhaltungszustand der Populationen einer Art verschlechtert

Eine Befreiung nach § 67 Abs. 2 BNatSchG von den Verboten nach § 44 BNatSchG kann nur gewahrt
werden, wenn im Einzelfall eine ,unzumutbare Belastung® vorliegt.

1.5 Methodisches Vorgehen

Schritt 1: Ermittlung der priifungsrelevanten Tier- und Pflanzenarten:
Alle gesicherten und potenziellen Vorkommen gemeinschaftlich geschitzter und nach nationalem Recht
streng geschdtzter Arten werden ermittelt. Die mit hinreichender Sicherheit durch das Projekt auszuschlie-
Renden Arten bleiben unberlcksichtigt. Hierzu zéhlen Arten:

= die entsprechend der Roten Liste Baden-Wirt-

temberg im NaturgroRraum ausgestorben / ver- saP - relevante Arten
schollen / nicht vorkommend
" derfan Wirkra.um .auBerhaIb c_l_es bekannt_en Ver- Streng geschiitzte Arten
breitungsgebiets in Baden-Wirttemberg liegen
= deren existentieller Lebensraum im Wirkraum des
Vorhabens nicht vorkommt Europarechtlich Arten des Anhangs IV
= deren Empfindlichkeit gegeniiber dem Vorhaben || geschitzte Arten FFH-Richtlinie

so gering ist, dass davon ausgegangen werden
kann, dass mit hinreichender Sicherheit keine
Verbotstatbestande ausgelést werden kénnen Europdische Vogelarten
(i.d.R. euryoke, weitverbreitete, ungefahrdete Ar-
ten oder bei Vorhaben mit geringer Wirkungsin-
tensitat).

Schritt 2: Prifung der Betroffenheit:

In der Wirkungsanalyse werden die Auswirkungen des Vorhabens ermittelt und gepriift, welche Arten tat-
séchlich betroffen sein kdnnen. Die Lebensstatten werden mit der Reichweite der Vorhabenswirkung Uber-
lagert. Im Falle einer Betroffenheit einer Art kbnnen Vermeidungs- und MinimierungsmalRnahmen ergriffen
werden, um Verbotstatbestande gem. § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG auszuschlieRen.

Schritt 3: Priifung der naturschutzfachlichen Voraussetzungen der Ausnahmeregelung (nur not-
wendig, wenn unvermeidbare Beeintrachtigungen):
Bei Erfillung der Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG beziiglich der gemein-
schaftlich geschiitzten Arten, missen die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG erfiillt
sein. Diese sind erfullt, wenn:

= keine zumutbaren Alternativen zur Verfligung stehen,

= zwingende Griinde des iberwiegend offentlichen Interesses vorliegen,

= sich der Erhaltungszustand der betroffenen Arten nicht verschlechtert und

= bezuglich der Arten des Anhangs IV der FFH-RL der gunstige Erhaltungszustand der Population

gewahrt bleibt.

Liegen nachweislich zwingende Griinde des vorwiegend offentlichen Interesses vor, so ist das Vorhaben
fur die nach nationalem Recht streng geschiitzte Arten genehmigungsfahig. Naturschutzrechtliche Ausnah-
mevoraussetzungen bestehen nicht.

Methodik

An mehreren Terminen im Frahjahr und Sommer 2024 erfolgt eine Brutvogelkartierung innerhalb des Plan-
gebietes und einem Puffer von 30-50 m Breite auf angrenzenden Feldern. Der Schwerpunkt liegt dabei auf
der Erfassung von Feldvdgeln. Alle Arten innerhalb der Plan- und Pufferflaiche werden visuell und/oder
akustisch erfasst.
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Zur Uberpriifung méglicher Vorkommen der Zauneidechse und der Schlingnatter wird das Plangebiet und
der Wirkraum auf relevante Habitatstrukturen abgesucht. Aulierdem wird gepruft, ob relevante Wirtspflan-
zen von Tag- und Nachtfaltern etc. auftreten.

Weitere natur- und artenschutzrelevante Arten werden als Beibeobachtungen dokumentiert.

2 Wirkung des Vorhabens

Im Folgenden werden die Auswirkungen des Vorhabens auf die streng geschutzten Tier- und Pflanzenarten
analysiert und die Wirkfaktoren ermittelt, von denen Beeintrachtigungen und Stérungen ausgehen kénnen.

Verbotsrelevante Beeintrachtigungen:

V Verletzung oder Tétung von Tierarten und ihrer Entwicklungsformen
H Beschadigung oder Zerstérung von Habitaten der Tierarten
S Storung von Tierarten
2.1 Baubedingte Wirkfaktoren und -prozesse
Wirkfaktor Auswirkung Betroffene Arten/
-gruppe
V_erletzung odgr Totung von = Verluste von Einzelindividuen durch die Kollision/ Voge_l_,

Vv Tierarten und ihrer Entwick- das Uberrollen mit Baufahrzeu Rgptlllen,
lungsformen durch den Baube- i ?en Wirbellose,
trieb = Fallenwirkung durch Kabelsch&achte Kleinsauger

= Veranderung der Vegetations- und Biotopstruktur
mit Verlust von Lebensstétten
B . = Fragmentierung von Lebensrdumen (Barrierewir- .
Flacheninanspruchnahme wah- kung) Vaogel,

H, | rend der Bauphase, Teilversie- . . Flederméause,

S | gelung (BaustralRe, Baufeld, La- " Storung von Art"en durch die Ar}lgge von Erd- un('il Reptilien,
gerplatze etc.) Baustofflagerstatten auf bauzeitlich genutzten Fla- | \wirbellose

chen und temporaren Baustraflen
= Beeintrachtigung angrenzender Biotopstrukturen
durch den Baubetrieb
Nichtstoffliche Einwirkungen:

H Larmimmissionen, optische Sto- | = Storwirkungen (Irritation, Schreckreaktion) Vogel,

g |rungen, Erschitterungen durch | = Flucht- und Meidereaktion Reptilien,
den Baubetrieb und den Bau- = Anlockwirkung z.B. durch Licht Wirbellose
verkehr

H Stoffliche Einwirkungen: Reptilien

S’ Staub- und Schadstoffeintrag = Belastung / Funktionsverlust von Habitaten Wirbellos:e
durch Baumaschinen
Veranderung abiotischer Stand-

H, | ortfaktoren: = Veranderung der Bodenstruktur und des Pflanzen-

S | Bodenauftrag, -abtrag, -vermi- bewuchses
schung, -verdichtung

Fazit
Wahrend der Bauphase treten zeitlich begrenzte, baubedingte Wirkungen auf, die in Form von Larm,
schadlichen Emissionen sowie bauzeitlich genutzten Flachen innerhalb und aul3erhalb der Planflache zu
Habitatverlusten und VitalitdtseinbuBen von Arten flihren kénnen.
= Durch die Bauzeiten- und Baufeldbegrenzung werden Beeintrachtigungen minimiert.
= Es ist auf eine vorzeitige Einsaat der Ackerflache zu achten, so dass zum Eingriffszeitpunkt eine
stabile Grasnarbe vorhanden ist.
= Zur Vermeidung von Bodenverdichtungen sind Fahrzeuge mit mdglichst geringem Bodendruck zu
verwenden.
= Die Bauzeit ist mdglichst den Witterungsverhaltnissen anzupassen (nicht bei andauernder Nasse).
= Die Baustrallen sind flachenschonend anzulegen.
= Auf einen Einbau von Fremdsubstraten ist zu verzichten.
Die baubedingten Wirkfaktoren und -prozesse werden als unerheblich eingestuft.
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2.2 Anlagenbedingte Wirkprozesse
Wirkfaktor Auswirkung Betroffene Arten/
-gruppe
= Dauerhafter Verlust der biologischen Funktion, qualitative
Dauerhafte Flachenin- und quantitative Verluste und/oder Beeintrachtigungen
anspruchnahme durch von Brut-, Balz-, Wohn- und Zufluchtsstatten sowie Nah- B ,
H, Bebguung, rungsgebieten Sﬁugetlere,
s | ersiegelung, - Verlust/Anderung der charakteristischen Dynamik, Veran- | 9%
Nutzungsanderung und g der charakteristischen Dynamik, Veran
Veranderung der Vege- | derung des Bodens
tation = Verlust von Leitstrukturen
= Beeintrachtigung benachbarter Lebensraume
H Barrierewirkung, = Isolierung von Artpopulationen und Verarmung der geneti- | Saugetiere,
S’ Zerschnei.dung, schen Vielfalt durch die Einzaunung und den damit ver- Vogel
Fragmentierung bundenen Flachenentzug
= Optische Storwirkungen (durch Reflexionen, Spiegelung,
Nichtstoffliche Einwir- Silhouetteneffekt) mit Irritation, Schreckreaktion, Flucht-
V, tgrr]r%?;:missionen und Meidereaktion Végel,
H, ontische Stérunaen = Anlockwirkung z.B. durch Licht mit Verletzung und Tétung Flgderméuse,
S pusche gen, isi Wirbellose
Erschutterungen, (durch Kollision)
Uberschirmung = Veranderung des Wasserregimes, der Besonnung und
des Kleinklimas
H Verén('jerung des Was- | = Veranderung des Bodenwasserhaushaltes und der Grund-
serregimes wasserneubildungsrate auf der Flache

Fazit
Die derzeitige intensive Nutzung als Ackerflache bietet fir geschutzte Tierarten nur bedingt ein geeignetes
Habitat als Brut-, Balz, Fortpflanzungs- und Wohnstatte oder als Nahrungshabitat. Von der Flachenbean-
spruchung kdnnen Habitate von Offenlandbritern sowie Nahrungshabitate von Fledermausarten betroffen
sein, die Uber Offenland jagen.
= Durch die Einzaunung entsteht eine Barrierewirkung flr Sadugetiere, die durch eine Bodenfreiheit des
Zauns von 20 cm fir Kleinsauger minimiert wird.
= Eingezaunte Flachen sollten auf ca. 10 ha begrenzt weden, um die Isolation von Artpopulationen
sowie Habitatfragmentierungen fiir Gro3sduger zu vermeiden.
= Eine Beleuchtung des Solarparks ist unzulassig, um Beeintrachtigungen der Fauna (v.a. Vogel und
Fledermause) zu vermeiden.
= Die Befestigung der Module erfolgt tiber Pfosten, die in den Boden gerammt werden, um die Versie-
gelung zu minimieren.
= Die Grundwasserneubildungsrate auf der Flache wird nicht beeintrachtigt, da der Niederschlag auf
der Flache versickert.
Die Uberschirmung durch die Module verursacht Schattenwurf und eine Ableitung des Regenwassers, so
dass durch die oberflachliche Austrocknung v.a. edaphische Arten davon betroffen sind. GemaR der Studie
.Naturschutzfachliche Bewertungsmethoden von Freiflachenphotovoltaikanlagen des Bundesamtes fir
Naturschutz (BfN 2009) sind nur im oberflachennahen Bodenbereich unter den Modulen mogliche Aus-
trocknungen zu erwarten. Darunter bewirken die Kapillarkrafte des Bodens eine gleichmafige Feuchtever-
teilung. Ublicherweise ist zwischen den einzelnen Modulen des Modultisches ein Spalt zum Ablaufen des
Niederschlagswassers, so dass der Bodenwasserhaushalt und die Grundwasserneubildungsrate unveran-
dert gegenulber einer Flache ohne Module bleiben.
Das Plangebiet erfahrt durch das Aufstellen von Photovoltaik-Modulen eine Umnutzung von intensiv ge-
nutzter Agrarflache in extensives Griinland. Dadurch kann die Strukturvielfalt durch die Ausbildung einer
mehrstufigen Krautschicht auf der Eingriffsflache zunehmen. Parallel kann sich eine artenreichere Boden-
fauna entwickeln. Die Eingriffsflache soll eine Aufwertung im Hinblick auf Brutstatten und Nahrungsgebiete
bei blitenbesuchenden Insekten sowie samen- und insektenfressenden Tierarten erfahren.
Die anlagenbedingten Wirkprozesse werden daher als unerheblich eingestuft.
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2.3 Betriebsbedingte Wirkprozesse
Wirkfaktor Auswirkung Betroffene Arten/
-gruppe
Nichtstoffliche Einwir-
kungen: . .. -
vV, ; . = Anlockwirkung (T6tung durch Kollision) Insekten
H Optische und akust- = Auswirkungen auf Verhalten und Immunsystem Fledermause
S’ sche Stérungen, g y Véael ’
Warmeabgabe durch 9
Aufheizen der Module
V,
H, | Stoffliche Einwirkung = Modulreinigung durch Chemikalien Bodenlebewesen
S
H, | Veranderung des Mikro- | = Verdnderung des Kleinklimas durch Veranderung der Be- Reptilien
S | und Mesoklimas schattung und des Niederschlagsregimes
\Y \C/;oenzflrigr?eelnﬂussung = Bekdmpfung von Arten mit Pestiziden
Fazit

Nach dem Bau der Anlage erfahrt das urspriinglich durch die Landwirtschaft gepragte Gebiet eine techni-
sche Uberpragung. Die Anlage selbst wird aus der Entfernung als schwarzes bzw. blaues Feld wahrge-
nommen. Laut der Studie "Die Brutvogel gro¥flachiger Photovoltaik-Anlagen in Brandenburg" (Troéltzsch,
P. & E. Neuling 2013, Vogelwelt 134: 155-179) oder der Studie ,Solarparks - Gewinne fir die Biodiversitat*
(Bundesverband Neue Energiewirtschaft e.V. (bne), Marz 2020) werden die PV-Flachen trotz der optischen
Stérung von Végeln als Habitat genutzt.
Die technischen Kontrollen und Wartungsarbeiten erfolgen ohne erhebliche Stérungen. Die Pflege der Ve-
getationsbestédnde beschrankt sich auf die Mahd / Beweidung sowie die Gehdlzpflege und Uberschreitet
nicht das bisherige Maf} der landwirtschaftlichen Nutzung.
= Eine Beleuchtung des Solarparks ist unzulassig.
= Bei der Reinigung der Module ist auf den Einsatz von Chemikalien zu verzichten.
= Die Grundwasserneubildungsrate auf der Flache wird nicht beeintrachtigt, da der Niederschlag auf
der Flache versickert.
= Beeintrachtigungen / Funktionsverluste von Habitaten werden durch das Verbot von Pestiziden ver-
mieden.
Von betriebsbedingten Wirkprozessen ist daher nicht auszugehen.

3 MaRnahmen zur Vermeidung und Sicherung der kontinuierlichen oko-
logischen Funktionalitat

3.1 MaRBnahmen zur Vermeidung und Minimierung

Folgende MalRnahmen werden durchgefihrt, um Gefédhrdungen von Tier- und Pflanzenarten des Anhangs
IV der FFH-Richtlinie und von Vogelarten zu vermeiden oder zu vermindern. Die Ermittlung der Verbotstat-
bestande gem. § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG erfolgt unter Berlicksichtigung folgender Vorkehrun-
gen:

V1 Begrenzung des Baufeldes

Die Lagerung von Baumaterial und Baufahrzeugen darf nicht im Umfeld (Abstand mindestens 6 m) des
Biotops ,Feldgehélz an der K2880 westlich Uissigheim auf dem Nordhang des Rindenbergs® auf dem Flst.
6030 stattfinden.

V2 Beschrankung der Bauzeit

Zur Vermeidung artenschutzrechtlicher Verbotstatbestande des § 44 BNatSchG sind die BaumaRRnahmen
im Zeitraum vom 15. August bis 28. Februar zu beginnen. Ein kontinuierlicher Baubetrieb muss gewahr-
leistet werden, da sonst die Meidewirkung entfallen kann.

Soll von diesen Bauzeiten abgewichen werden oder ist eine Unterbrechung des Baubetriebes unumgang-
lich ist nach Ricksprache mit der Unteren Naturschutzbehoérde eine Vergramung mit einer 6kologischen
Baubegleitung durchzufiihren.
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V3 Umzdunung, Durchgangigkeit

Die Umzaunung ist sockellos auszugestalten und darf einen Bodenabstand von 0,2 m nicht unterschreiten.
Fundamente fiir Zaunpfahle sind zuldssig. Der Bereich unter dem Zaun ist einmal jahrlich freizuschneiden.
Der Einsatz von Herbiziden ist nicht erlaubt.

Um Wandermaéglichkeiten fir Saugetiere, insbesondere Groflisauger, zu erhalten sollten eingezaunte Fla-
chen auf ca. 10 ha begrenzt werden.

V4 Beleuchtung

Eine dauerhafte Beleuchtung ist aufgrund des Arten- und Umweltschutzes unzuldssig. Wéhrend der Bau-
phase, bei Unterhaltungstatigkeiten und sonstigen erforderlichen Arbeitsablaufen kann die Photovoltaik-
Freiflachenanlage kurzzeitig beleuchtet werden. Es ist eine insektenfreundliche Beleuchtung zu verwen-
den.

3.2 MaRBnahmen zur Sicherung der kontinuierlichen 6kologischen Funktionali-
tat (§ 44 Abs. 5 Satz 3 BNatschG)

Laut § 44 Abs. 5 BNatSchG liegt kein Verbot vor, wenn die 6kologische Funktion der betroffenen Fortpflan-
zungs- oder Ruhestéatten durch vorgezogener AusgleichsmaRnahmen im raumlich-funktionalem Zusam-
menhang weiterhin erfillt wird. Dabei muss die Wirksamkeit der artspezifischen Malihahme bereits zum
Eingriffszeitpunkt gewahrleistet sein, so dass eine ununterbrochene dkologischen Funktion betroffener Le-
bensstatten gesichert ist.

CEF 1 Feldlerche

Innerhalb des Plangebietes wurden bei einer Begehung am 11.04.2024 mehrere Feldlerchen (Alauda ar-
vensis) beobachtet. Weitere avifaunistische Erhebungen folgen, ein Vorkommen der Feldlerche ist jedoch
anzunehmen. Die Ergebnisse der Erhebungen werden im weiteren Verfahren erganzt und die nachfol-
gende vorgezogene Ausgleichsmalinahme dementsprechend angepasst.

Je nach Ergebnis der Kartierungen sind evtl. weitere bestandsschiitzende Mallnahmen notwendig.

Als vorgezogene Ausgleichsmallnahme ist eine mehrjahrige Buntbrache mit 1000m? pro Brutpaar im Um-
kreis von 3 km anzulegen. Eine Anlage in Teilflachen ist moglich, die MindestgréRe betragt 400 m2. Bei
einer streifigen Umsetzung der MalRnahme ist eine Mindestbreite von ca. 10 m einzuhalten. Ein Mindest-
abstand von 50 m zu vertikalen Strukturen wie grof3eren Hecken, Baumreihen, Feldgehodlzen sowie 100 m
zu bestehenden WEA, Hochspannungsleitungen und Siedlungen ist einzuhalten. Die Eignung der Flache
ist durch eine Nullkartierung sicher zu stellen.

Bei der Ansaat ist gebietsheimisches, regionales Saatgut des Ursprungsgebiet 21 (Hessisches Bergland)
bzw. Produktionsraum 4 (Westdeutsches Berg- und Hiigelland) mit einem Grasanteil von weniger als 50%
zu verwenden. Es ist eine niedrige Ansaatdichte zu wahlen, um einen liickigen Bestand zu schaffen. Fehl-
stellen sind im Bestand zu belassen. Wahrend der Brutzeit der Feldlerche bzw. der Kilkenaufzucht (1. Marz
bis 15. August) besteht ein Befahrungsverbot. Ein Teil der Flache wird im ein- bis dreijahrigem Turnus
gemaht, so dass immer ein einjahriger sowie mehrjahriger Bestand vorhanden ist. Die Schnitthéhe betragt
10 cm. Das Mahdgut ist abzutransportieren. Eine gemahte Teilflache wird im Herbst umgebrochen und zur
Forderung der Segeltalarten der Selbstbegriinung Uberlassen oder neu eingesat. Jegliche Diingung und
der Einsatz von Pestiziden sind unzulassig.

Falls ein Flachenwechsel notwendig ist, erfolgt dieser zur Frihjahrsbestellung. Der neue Standort ist mit
der UNB abzustimmen.

Der Nachweis der Wirksamkeit ist durch ein Monitoring zu Uberprifen. Bei geringer Wirksamkeit der Maf3-
nahme bzw. wenn eine zeitnahe Besiedlung der neuen Lebensstatte nicht mit hoher Prognosesicherheit
attestiert werden kann, ist in Absprache mit der UNB das Pflegemanagement bzw. die Umsetzungsflache
anzupassen. Bei einem Nachweis der Besiedelung des Solarparks von Feldlerchen durch eine avifaunisti-
sche Kartierung kann in Absprache mit der UNB die CEF-Flache entfallen.
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3.3 Hinweise
Griinkonzept

Bei der Planung der Modulaufstanderung sollte auf einen ausreichenden Abstand zum Zaun geach-
tet werden, damit eine maschinelle Pflege der Flache mdglich ist und die vorgesehenen Pflegemal3-
nahmen (z.B. Mahen, Abtransport des Mahguts) durchgefuhrt werden kénnen.

Bei Heusaat wird die faunistische und floristische Diversitat wird durch die Saatmenge und die tber-
tragenen Insekten und Mykorrhizapilze erhéht. Hinweise zur Saatgutgewinnung und zur Ansaat fin-
den sich z.B. unter:
https://www.anl.bayern.de/publikationen/anliegen/meldungen/wordpress/praxistipps-maeh-
gutuebertragung/

Die Lage der CEF-Malinahme fur die Feldlerche sollte nicht parallel zu vielbefahrenen Wegen ver-
laufen. Gunstig ist die Anlage zwischen zwei Ackerschlagen, die nicht durch einen Weg getrennt
werden.

Es wird empfohlen die Drainagen (teilweise) zu verstopfen oder zu entfernen, um das Wasserrick-
haltevermégen der Flache zu erhéhen.

Die festgesetzten Begriunungsmalnahmen sind innerhalb eines Jahres nach Errichtung der Photo-
voltaikanlage umzusetzen und fir die Dauer der Betriebszeit der Anlage fachgerecht zu pflegen und
fortzufGhren.

Gebietsheimische Gehodlze fir das Gemeindegebiet Kiilsheim umfassen u.a.

Roter Hartriegel Cornus sanguinea
Haselnuss Corylus avellana
Zweigriffliger WeiRdorn Crataegus laevigata
Eingriffliger Wei3dorn Crataegus monogyna
Gewdhnliches Pfaffenhitchen  Euonymus europaeus
Liguster Ligustrum vulgare
Rote Heckenkirsche Lonicera xylosteum
Echter Kreuzdorn Rhamnus cathartica
Hundsrose Rosa canina
Schwarzer Holunder Sambucus nigra
Schlehe Prunus spinosa
Wolliger Schneeball Viburnum lantana

Fur weitere Informationen zu passenden Gehdlzen wird auf Naturschutz-Praxis, Landschaftspflege
1: Gebietsheimische Gehblze in Baden-Wiirttemberg. Das richtige Griin am richtigen Ort. — 1. Auf-
lage 2002, Landesanstalt fiir Umweltschutz Baden-Wiirttemberg verwiesen.
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4 Bestand sowie Darlegung der Betroffenheit der Arten

ABSCHICHTUNG ARTENSCHUTZRECHTLICH POTENZIELL
BETROFFENER ARTEN: RELEVANZCHECK

| Lage in Naturraum / Region |

FFH-Anhang IV-Arten

Europiaische Vogelarten
-.. mit Planungsrelevanz

Y

v

Vorkommen
auszuschlieBen

bzw. nicht zu
erwarlen
gegeniiber auftretenden
Wirkfaktoren
Y
Betroffenheit auszuschiieBen bzw. Batroffenheit moglich -
nicht zu erwarten Priifungsrelevante Arten

geeignete Lebensraumstrukturen,
Verbundachsen etc.

Um zunachst zu klaren, welche geschiitzten und
in der konkreten Bauleitplanung oder einem ein-
zelnen Bauvorhaben artenschutzrechtlich zu
prifenden Arten in Frage kommen, hat sich ein
so genannter ,Relevanzcheck® als erste Ebene
eines mehrstufigen Vorgehens in der Praxis be-
wahrt. Die Abschichtung potenziell betroffener
Arten erfolgt unter Heranziehung des im Natur-
raum zu erwartenden Artenspektrums, der kon-
kret gegebenen Lebensraumausstattung und
den zu erwartenden Wirkfaktoren bzw. deren
Auspragung. Hierbei ist i. d. Regel eine Auswer-
tung vorhandener Daten, etwa vorliegender Ver-
breitungsinformationen zu den geschiitzten Ar-
ten auf den Webseiten des Bundesamtes fir
Naturschutzes (BfN) und der zustandigen Lan-
desanstalt in Baden-Wdarttemberg (LUBW), in
den Grundlagenwerken zum Artenschutz in Ba-
den-Wirttemberg u. a. erforderlich.

Die abgefragten Grundlagendaten werden
durch Ortsbegehungen mit einer qualifizierten
Einschatzung zu Lebensraumstrukturen und zur
moglichen Betroffenheit des Artenschutzes er-
ganzt. In jedem Fall ist eine Einzelfallbetrach-
tung erforderlich.

Schematische Darstellung des ,Relevanzchecks” zur Ab-
schichtung © ,Artenschutz in der Bauleitplanung und bei
Bauvorhaben®, Ministerium fiir Wirtschaft, Arbeit und Woh-
nungsbau Baden-Wiirttemberg, 2019
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4.1 Bestand und Betroffenheit der Arten nach Anhang IV FFH-Richtlinie

Der Bestand und die Betroffenheit der Tier- und Pflanzenarten werden in den folgenden Tabellen darge-
stellt.

Abkiirzungen
=V Der Wirkraum des Vorhabens liegt:
X: innerhalb des bekannten Verbreitungsgebietes der Art
-: aulerhalb des bekannten Verbreitungsgebietes der Art
= L Der erforderliche Lebensraum der Art ist im Wirkraum des Vorhabens (Lebensraum-
Grobfilter nach z.B. Feuchtlebensrdume, Walder, Gewasser):
X: vorkommend; spezifische Habitatanspriche der Art sind voraussichtlich erfiillt oder es
ist keine Angabe moglich (k. A.)
- nicht vorkommend; spezifische Habitatanspriiche der Art sind mit Sicherheit nicht
erfillt
= E Die Wirkungsempfindlichkeit der Art ist
X: gegeben oder nicht auszuschlieBen, so dass Verbotsbestdnde ausgeldst werden
kénnen
- projektspezifisch so gering, dass mit hinreichender Sicherheit davon ausgegangen wer-
den kann, dass keine Verbotsbestande ausgeldst werden (i.d.R. nur bei weitverbreite-
ten, ungefahrdeten Arten)
Arten oder Lebensraumtypen, bei denen eines der o.g. Kriterien mit ,-“ bewertet wurde, werden als nicht-
relevant identifiziert und konnen somit von den weiteren Prifschritten ausgeschlossen werden. Alle Gbrigen
Arten sind als relevant identifiziert; fir diese wird die Prifung mit Schritt 2 fortgesetzt.
= NW Art im Wirkraum durch Bestandserfassung nachgewiesen
X: Ja
-: Nein
= PO potenzielles Vorkommen der Art im Untersuchungsgebiet moglich
X: Ja
-: Nein
= RL BW und RL D: Rote Liste Baden-Wirttemberg / Deutschland
ausgestorben / verschollen
vom Aussterben bedroht
stark gefahrdet
gefahrdet
Gefahrdung anzunehmen, aber Status unbekannt
extrem selten, mit geographischer Restriktion
Daten defizitar
Arten der Vorwarnliste
ungefahrdete Art
I wandernde Art
= Der Erhaltungszustand in Baden-Wurttemberg (Stand 2019) wird folgendermafien bewertet:
+ glnstig
- ungunstig-unzureichend
-- ungunstig-schlecht
? unbekannt

*<OXV@wN=0
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4.1.1 Pflanzenarten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie

Folgenden Datenquellen wurden zur Beurteilung der Betroffenheit der Artengruppe Gefalipflanzen heran-
gezogen:
= FFH-Arten in Baden-Wurttemberg, Erhaltungszustand 2019 der Arten in Baden-Wirttemberg (LAN-
DESANSTALT FUR UMWELT, MESSUNGEN UND NATURSCHUTZ IN BADEN-WURTTEMBERG, 2019)
= Rote Liste der Farn- und Samenpflanzen Baden-Wurttemberg. Naturschutz-Praxis, Artenschutz 2
(BREUNIG, T. & DEMUTH, S., 1999):
= Kombinierte Vorkommens- und Verbreitungskarte der Pflanzen- und Tierarten der FFH-Richtlinie
(BUNDESAMT FUR NATURSCHUTZ, STAND 2019)
Nach § 44 Abs. 1 Nr. 4 BNatschG ist es verboten, wildlebende Pflanzen der besonders geschitzten Arten
oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu enthehmen, sie oder ihre Standorte zu beschadigen oder
zu zerstoren.

Folgende Gefalipflanzenarten aus dem Anhang IV der FFH-Richtlinie kommen in Baden-W irttemberg vor
und sind in einer speziellen artenschutzrechtlichen Prifung zu bertcksichtigen:

Tab. 1: Stufentabelle der Relevanzpriifung und Bestandserhebung fiir die Artengruppe Gefél3pflanzen. Potentiell vorkommende
Arten sind hervorgehoben.

Wissenschaftlicher Name Deutscher Name \' L E NW PO RL BW RL D EZ
Apium repens Kriechender Sellerie - - - - - 2 1 --
Bromus grossus Dicke Trespe - - - - - 1 2 --
Cypripedium calceolus Europaischer Frauenschuh X - - - - 3 3 -
Gladiolus palustris Sumpf-Siegwurz - - - - - 2 2 +
Jurinea cyanoides Sand-Silberscharte - - - - - 1 2 -
Lindernia procumbens Liegendes Blichsenkraut - - - - - 2 2 --
Liparis loeselii Sumpf-Glanzkraut - - - - - 2 2 +
Marsilea quadrifolia Kleefarn - - - - - 1 0 --
Myosotis rehsteineri Bodensee-Vergissmeinnicht - - - - - 1 1 +
Spiranthes aestvalis Sommer-Wendelahre - - - - - 2 2 +
Trichomanes speciosum Prachtiger Dinnfarn - - - - - * * +

Die Relevanzprifung ergab ein potenzielles Vorkommen vom Européischen Frauenschuh (LUBW, BfN).
Das Gebiet weist keinen geeigneten Lebensraum fir den potentiell vorkommenden Europaischen Frau-
enschuh auf.

Fazit Pflanzen

Ein Vorkommen des Europaische Frauenschuhs wird aufgrund des ungeeigneten Lebensraums ausge-
schlossen.

Eine Erflillung des Verbotstatbestands nach § 44 Abs. 1 Nr. 4 BNatSchG durch das Vorhaben kann aus-
geschlossen werden.

4.1.2 Tierarten des Anhang IV der FFH-Richtlinie

Bezlglich der Tierarten nach Anhang IV a) FFH-RL ergeben sich aus § 44 Abs.1, Nr. 1-3i. V. m. Abs. 5
BNatSchG fir nach § 15 BNatSchG zulassige Eingriffe folgende Verbote:

1. Tétungsverbot

Es ist verboten, wildlebenden Tieren der besonders geschitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen, zu
verletzen oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder
zu zerstoren.

2. Stérungsverbot

Es ist verboten wild lebende Tieren der streng geschitzten Arten und der europaischen Vogelarten wah-
rend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich zu sté-
ren; Ein Verbot liegt nicht vor, wenn die Stérung zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes
der lokalen Population fiihrt.

3. Schadigungsverbot
Es ist verboten, Fortpflanzungs- und Ruhestatten der wildlebenden Tiere der besonders geschitzten Arten
aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstoren.
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Ziel der Kartierung ist die Erfassung vorhandener Arten, bedeutsamer Teillebensraume wie Ruheraume,
Nahrungsraume, Fortpflanzungsraume, Wanderlinien, Vorkommensschwerpunkte und —grenzen.

4.1.2.1 Saugetiere (ohne Fledermause)

Folgenden Datenquellen wurden zur Beurteilung der Betroffenheit der Artengruppe Saugetiere ohne Fle-
dermause herangezogen:
=  FFH-Arten in Baden-Wirttemberg, Erhaltungszustand 2019 der Arten in Baden-Wirttemberg (LAN-
DESANSTALT FUR UMWELT, MESSUNGEN UND NATURSCHUTZ IN BADEN-WURTTEMBERG, 2019)
= Die Saugetiere Baden-Wdrttembergs, Band 1 (BRAUN & DIETERLEN, 2003)
= Kombinierte Vorkommens- und Verbreitungskarte der Pflanzen- und Tierarten der FFH-Richtlinie
(BUNDESAMT FUR NATURSCHUTZ, STAND 2019)
= Zwischenbericht Zielartenkonzept Baden-Wrttemberg (LUBW)

Folgende Saugetiere aus dem Anhang IV der FFH-Richtlinie kommen in Baden-Wirttemberg vor und sind
in einer speziellen artenschutzrechtlichen Prifung zu bericksichtigen:

Tab. 2: Stufentabelle der Relevanzpriifung und Bestandserhebung fiir die Artengruppe S&dugetiere ohne Flederméuse.
Potentiell vorkommende Arten sind hervorgehoben.

Wissenschaftlicher Name Deutscher Name \' L E NW PO RL BW RL D EZ
Canis lupus Wolf - - - - 3

Castor fiber Biber X - - - - 2 V +
Cricetus cricetus Feldhamster - - - - - 1 1 -
Felis sylvestris Wildkatze - - - - - 0 3 -
Lutra lutra Fischotter - - - - - 3

Lynx lynx Luchs - - - - - 1
Muscardinus avellanarius Haselmaus X X - - X G \' ?
Ursus actor Braunbar - - - - - 0 0

Die Relevanzprifung ergab ein potenzielles Vorkommen von Biber und Haselmaus (ZAK).
Das Gebiet weist keinen geeigneten Lebensraum fir den potenziell vorkommenden Biber auf.

Die Haselmaus ist streng an Gehdlze gebunden und bewohnt unterholzreiche Laub- und Mischwalder,
Kahlschlage, Waldsdume, aber auch Feldhecken. Weiterhin benétigt die Haselmaus eine arten-, bluten-
und beerenreiche Strauchschicht, die ein wichtiges Nahrungshabitat darstellt.

Fazit Saugetiere (ohne Fledermause)

Ein Vorkommen des Bibers wird aufgrund fehlender Habitatstrukturen ausgeschlossen. Ein Vorkommen
der Haselmaus in der angrenzenden Waldflache und Feldgehdlz bzw. -hecke ist moglich. Eine kurzfristige
Storung durch den Baubetrieb ist moglich. Eine Schadigung der Art wird durch die Begrenzung des Bau-
feldes ausgeschlossen.

Unter Berucksichtigung der konfliktvermeidenden Mallnahmen ist kein Tatbestand eines Totungs-, Sto-
rungs- oder Schadigungsverbotes nach § 44 Abs. 1 Nr. 1-3 BNatSchG erfilllt.
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4.1.2.2 Fledermause

Folgenden Datenquellen wurden zur Beurteilung der Betroffenheit der Artengruppe Fledermause herange-
zogen:
= FFH-Arten in Baden-Wurttemberg, Erhaltungszustand 2019 der Arten in Baden-Wirttemberg (LAN-
DESANSTALT FUR UMWELT, MESSUNGEN UND NATURSCHUTZ IN BADEN-WURTTEMBERG, 2019)
= Die Saugetiere Baden-Wdrttembergs, Band 1 (BRAUN & DIETERLEN, 2003)
= Kombinierte Vorkommens- und Verbreitungskarte der Pflanzen- und Tierarten der FFH-Richtlinie
(BUNDESAMT FUR NATURSCHUTZ, STAND 2019)
= Fledermausvorkommen Baden-Wirttemberg 2010-2014 (ARBEITSGEMEINSCHAFT FLEDERMAUS-
SCHUTZ BADEN-WURTTEMBERG E.V.)
= Zwischenbericht Zielartenkonzept Baden-Wrttemberg (LUBW)

Folgende Fledermausarten aus dem Anhang IV der FFH-Richtlinie kommen in Baden-W rttemberg vor
und sind in einer speziellen artenschutzrechtlichen Prifung zu bericksichtigen:

Tab. 3: Stufentabelle der Relevanzpriifung und Bestandserhebung fiir die Artengruppe Flederméuse.
Potentiell vorkommende Arten sind hervorgehoben.

Wissenschaftlicher Name Deutscher Name \' L NW PO RL BW LD EZ
Barbastella barbastellus Mopsfledermaus X X - X 1 2 --
Eptesicus nilssonii Nordfledermaus X - - 2 3 -
Eptesicus serotinus Breitfliigelfledermaus X - - - 2 3 -
Myotis alcathoe Nymphenfledermaus - - - - 1 --
Myotis bechsteinii Bechsteinfledermaus X X - X 2 2 -
Myotis brandtii GroRe Bartfledermaus X X - X 1 * -
Myotis daubentonii Wasserfledermaus X - - - 3 * +
Myotis emarginatus Wimperfledermaus - - - - R 2 -
Myotis myotis GroRes Mausohr X X - X 2 * +
Myotis mystacinus Kleine Bartfledermaus X X - X 3 * +
Myotis natteri Fransenfledermaus X X - X 2 * +
Nyctalus leisleri Kleiner Abendsegler X X - - 2 D -
Nyctalus noctula GroRBer Abendsegler X X - X i \' -
Pipistrellus kuhlii Weilrandfledermaus - - - - D * +
Pipistrellus nathusii Rauhhautfledermaus X X - X i * +
Pipistrellus pipistrellus Zwergfledermaus X X - X 3 * +
Pipistrellus pygmaeus Muckenfledermaus - - - - G * +
Plecotus auritus Braunes Langohr X X - X 3 3 +
Plecotus austriacus Graues Langohr X - - - 1 1 -
Rhinolophus ferrumequinum GrolRe Hufeisennase X - - - 1 1 --
Vespertilio murinus Zweifarbfledermaus X - - - i D ?

Lichtauswirkung

Klnstliches Licht in der Nacht kann bei Fledermausen zu einer hormonellen Veranderung und damit zu
einer Stérung des Tag-Nacht-Rhythmus sowie zu Stresssymptomen fiihren (Kumar et al. 2019).

Die gravierendsten Auswirkungen hat Beleuchtung an oder in Fledermausquartieren. Das Anstrahlen von
Ein- und Ausflugséffnungen kann zu erheblicher Beeintrachtigung, Stérung, eine Aufgabe des Quartiers
oder zur Schadigung von Tieren flihren. Dabei spielt die Intensitat als auch die Dauer der Beleuchtung eine
Rolle (Downs et al. 2003, Rydell et al. 2021). Bereits geringe Intensitaten fliihren zu Ausflugsverzégerun-
gen, z.B. beim Groflen Mausohr. Die Lichtfarbe spielt in diesem Zusammenhang eine untergeordnete
Rolle. Eine Folge von verzdgerten Aus- und Einfliigen ist eine Verringerung des Jungenwachstums (Bol-
dogh et al. 2007) oder sogar deren Tod durch Verhungern (Zeale et al. 2016).

Fledermause reagieren sensibel gegenliber Stérungen, ganz besonders wahrend der Zeit des Winter-
schlafs.

Wahrend alle Arten sensibel auf Beleuchtung an Trinkstellen reagieren, sind einige Arten im Jagdgebiet
sowie bei Transferfligen lichttoleranter, v.a. die schnell fliegenden Offenlandarten Eptesicus-, Nyctalus-,
Pipistrellus- sowie Vespertilio-Arten. Strukturgebundene, lichtsensiblere Arten fliegen relativ langsam und
jagen im Schutz der Vegetation, z.B. Myotis- und Plecotus-Arten.

Fazit Fledermause
Eine Beleuchtung wird wegen madglicher Auswirkungen auf Fledermause untersagt.
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Das Plangebiet bietet mit der intensiven Ackernutzung keine Sommer- und Winterquartiere fiir Fleder-
mause. Es werden keine Fortpflanzungs- und Ruhestatten beschadigt. Durch das Vorhaben werden keine
streng geschutzten Arten getotet.

In der Umgebung befinden sich potenziell Quartiere in Waldflachen und Feldgehdlzen bzw. -hecken. Eine
Storung von Fledermausen im Bereich der benachbarten Geholze (durch Stérung oder Lichtauswirkung)
wird durch die Baufeldbegrenzung und ein Verbot der Beleuchtung vermieden.

Das Planungsgebiet kann ein Jagdrevier von Fledermausarten sein, die im freien Luftraum bzw. im leicht
strukturierten Offenland jagen (z.B. Breitfligelfledermaus, Fransenfledermaus, GroRes Mausohr, Grol3er
Abendsegler, Rauhautfledermaus, Zweifarb- und Zwergfledermaus). Eine Stérung von Fledermausen
durch Lichtauswirkung wird durch den Verzicht auf Beleuchtung vermieden. Fir Uberwiegend im/am Wald
lebende Fledermause (z.B. Bechsteinfledermaus, Wasserfledermaus) stellt das Plangebiet eher kein Jagd-
habitat dar.

Die Uberplante Ackerflache wird aufgrund der umliegenden Flachennutzung nicht als essentielles Nah-
rungshabitat eingestuft. Die raumliche Ausstattung der umliegenden landwirtschaftlichen Flachen lasst den
Schluss zu, dass das potentielle Jagdgebiet keine bedeutsame Verringerung erfahrt. Durch die geplante
Errichtung der Photovoltaikanlage andert sich die raumliche Ausstattung. Der Strukturanteil wird durch die
geplante Einsaat und das Pflanzgebot erhoht. Das lokale Nahrungsangebot fir Fledermause konnte durch
die erhdhte Anzahl der Fluginsekten als Folge der extensiven Griinlandnutzung steigen.

Nach Aussagen von Herden, Rassmus und Gharadjedaghi zur "Naturschutzfachliche Bewertungsmetho-
den von Freilandphotovoltaikanlagen" erkennen Fledermause die Module mit ihrer Ultraschall-Ortung prob-
lemlos als Hindernis. Selbst horizontal ausgerichtete Module kdnnten von Wasserflachen unterscheiden
werden. Ein Kollisionsrisiko fur Fledermause bei PV-Freiflachenanlagen sei daher sehr unwahrscheinlich.
Auch Stérungen z.B. bei den Jagdfligen waren nicht zu erwarten.

Der angrenzende Wald und Feldgeholze bzw. -hecken bieten eine mdgliche Leitlinie (z.B. fiir die Breitfliigel-
und Fransenfledermaus, Braunes und Graues Langohr, Zwerg- und Zweifarbfledermaus). Die Leitlinie wird
durch das Vorhaben nicht beeintrachtigt. Nur Arten, die im offenen Luftraum fliegen, werden das Planungs-
gebiet selbst fir Transferfliige nutzen (z.B. Groflter Abendsegler, GroRes Mausohr, Rauhhautfledermaus,
Zweifarbfledermaus, Zwergfledermaus).

Unter Berlicksichtigung der konfliktvermeidenden Malinahmen ist kein Tatbestand eines Totungs-, Sto-
rungs- oder Schadigungsverbotes nach § 44 Abs. 1 Nr. 1-3 BNatSchG erfilllt.

4.1.2.3 Reptilien

Folgenden Datenquellen wurden zur Beurteilung der Betroffenheit der Artengruppe Reptilien herangezo-
gen:
=  FFH-Arten in Baden-Wirttemberg, Erhaltungszustand 2019 der Arten in Baden-Wirttemberg (LAN-
DESANSTALT FUR UMWELT, MESSUNGEN UND NATURSCHUTZ IN BADEN-WURTTEMBERG, 2019)
= Die Roten Listen der Amphibien und Reptilien Baden-Wirttembergs. Naturschutz Landschaftspflege
Bad.Wiirtt. Bd. 73 (LAUFER, H. 1999)
= Kombinierte Vorkommens- und Verbreitungskarte der Pflanzen- und Tierarten der FFH-Richtlinie
(BUNDESAMT FUR NATURSCHUTZ, STAND 2019)
= Landesweite Artenkartierung LAK (LUBW)
= Zielartenkonzept Baden-Wirttemberg (LUBW)

Folgende Reptilienarten aus dem Anhang IV der FFH-Richtlinie kommen in Baden-Wlrttemberg vor und
sind in einer speziellen artenschutzrechtlichen Prifung zu beriicksichtigen:

Tab. 4: Stufentabelle der Relevanzpriifung und Bestandserhebung fiir die Artengruppe Reptilien.
Potentiell vorkommende Arten sind hervorgehoben.

Wissenschaftlicher Name Deutscher Name \' L E NwW PO RL BW RLD EZ
Coronella austriaca Schlingnatter X - - - - 3 3 +
Emys orbicularis Europaische Sumpfschildkréte - - - - - 1 1 --
Lacerta agilis Zauneidechse X X - - X \" \' -
Lacerta bilineata Westliche Smaragdeidechse - - - - - 1 2 +
Podarcis muralis Mauereidechse X - - - - 2 V +
Zamenis longissimus Askulapnatter X - - - - 1 2 +

Die Relevanzprifung ergab ein potenzielles Vorkommen von Schlingnatter und Zauneidechse, sowie Mau-
ereidechse und Askulapnatter (ZAK). Ein Vorkommen der Mauereidechse ist laut BfN (2019) nicht bekannt.
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Das Gebiet weist keinen geeigneten Lebensraum fiir die potenziell vorkommende Schlingnatter, Asku-
lapnatter und Mauereidechse auf.

Die Zauneidechse bendtigt einen strukturreichen Lebensraum mit ausreichenden Versteckmdglichkeiten.
Sie besiedelt Weg- und Uferrander, Waldrander und Heide- und Brachflachen mit offenen Stellen. Sie
braucht sowohl warmebegtinstigte Strukturen (Steine, Totholz) als auch Schutz vor zu hohen Temperatu-
ren und Frost (Hecken).

Fazit Reptilien

Ein Vorkommen von Schlingnatter, Askulapnatter und Mauereidechse wird aufgrund fehlender Habi-
tatstrukturen ausgeschlossen. Ein Vorkommen der Zauneidechse im Wirkraum ist mdglich, insbesondere
im Bereich der Feldgehdlze und -hecken. Eine kurzfristige Stérung durch den Baubetrieb ist méglich, eine
Schadigung wird durch die Begrenzung des Baufeldes ausgeschlossen.

Unter Berlicksichtigung der konfliktvermeidenden Mallnahmen ist kein Tatbestand eines Totungs-, Sto-
rungs- oder Schadigungsverbotes nach § 44 Abs. 1 Nr. 1-3 BNatSchG erfilllt.

4.1.2.4 Amphibien
Folgenden Datenquellen wurden zur Beurteilung der Betroffenheit der Artengruppe Amphibien herangezo-
gen:
= FFH-Arten in Baden-Wirttemberg, Erhaltungszustand 2019 der Arten in Baden-Wirttemberg (LAN-
DESANSTALT FUR UMWELT, MESSUNGEN UND NATURSCHUTZ IN BADEN-WURTTEMBERG, 2019)
= Die Roten Listen der Amphibien und Reptilien Baden-Wrttembergs. Naturschutz Landschaftspflege
Bad.Wirtt. Bd. 73 (LAUFER, H. 1999)
= Die Amphibien und Reptilien Baden-Wurttembergs (LAUFER, FRITZ & SowIG, 2007)
= Kombinierte Vorkommens- und Verbreitungskarte der Pflanzen- und Tierarten der FFH-Richtlinie
(BUNDESAMT FUR NATURSCHUTZ, STAND 2019)
= Landesweite Artenkartierung LAK (LUBW)
= Zielartenkonzept Baden-Wdirttemberg (LUBW)

Folgende Amphibienarten aus dem Anhang IV der FFH-Richtlinie kommen in Baden-Wurttemberg vor und
sind in einer speziellen artenschutzrechtlichen Prifung zu bericksichtigen:

Tab. 5: Stufentabelle der Relevanzpriifung und Bestandserhebung fiir die Artengruppe Amphibien.
Potentiell vorkommende Arten sind hervorgehoben

Wissenschaftlicher Name Deutscher Name \' NwW PO RL BW LD EZ
Alytes obstetricans Geburtshelferkrote - - - 2 2 -
Bombina variegata Gelbbauchunke X - - 2 2 -
Bufo calamita Kreuzkréte X - - - - 2 2 -
Bufo viridis Wechselkréte X - - - - 2 2 -
Hyla arborea Laubfrosch X - - - - 2 3 -
Pelobates fuscus Knoblauchkrote - - - - - 2 3 -
Rana arvalis Moorfrosch - - - - - 1 3 -
Rana dalmatina Springfrosch X - - - - 3 \% +
Rana lessonae Kleiner Wasserfrosch X - - - - G G ?
Salamandra atra Alpensalamander - - - - - * -
Triturus cristatus Kammmolch X - - - - 2 3 -

Die Relevanzpriifung ergab ein potentielles Vorkommen streng geschiitzter Arten (ZAK).
Das Gebiet weist keinen geeigneten Lebensraum fir potenziell vorkommende Amphibien auf.

Fazit Amphibien

Ein Vorkommen von Amphibien wird aufgrund fehlender Habitatstrukturen ausgeschlossen.

Es ist kein Tatbestand eines Schadigungs-, Tétungs- oder Stérungsverbotes nach § 44 Abs. 1 BNatSchG
erfullt.
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4.1.2.5 Fische, Rundmauler

Die beiden Fischarten des Anhang IV der FFH-Richtlinie sind der Atlantischer Stor (Acipenser sturio) und
der Nordseeschnapel (Coregonus lavaretus). In Baden-Wirttemberg sind keine Fische und Rundmauler
des FFH-Anhangs IV verbreitet.

Fazit Fische

Ein Vorkommen der von Anhang IV der FFH-Richtlinie geschitzten Fisch und Rundmaulerarten wird aus-
geschlossen.

Eine Erflllung des Totungs-, Schadigungs- und Stérungsverbot nach § 44 BNatSchG durch das Vorhaben
kann ausgeschlossen werden.

4.1.2.6 Schmetterlinge

Folgenden Datenquellen wurden zur Beurteilung der Betroffenheit der Artengruppe Schmetterlinge heran-
gezogen:
= FFH-Arten in Baden-Wirttemberg, Erhaltungszustand 2019 der Arten in Baden-Wirttemberg (LAN-
DESANSTALT FUR UMWELT, MESSUNGEN UND NATURSCHUTZ IN BADEN-WURTTEMBERG, 2019)
= Rote Liste und Artenverzeichnis der Gro3schmetterlinge Baden-Wurttembergs (Stand: 2004). LUBW
Online-Veroffentlichung (EBERT, G., HOFMANN, A., KARBIENER, O., MEINEKE, J.-U., STEINER, A. &
TRUSCH, R. 2008):
= Kombinierte Vorkommens- und Verbreitungskarte der Pflanzen- und Tierarten der FFH-Richtlinie
(BUNDESAMT FUR NATURSCHUTZ, STAND 2019)
= Zielartenkonzept Baden-Wdarttemberg (LUBW)

Folgende Schmetterlingsarten aus dem Anhang IV der FFH-Richtlinie kommen in Baden-W rttemberg vor
und sind in einer speziellen artenschutzrechtlichen Prifung zu bericksichtigen:

Tab. 6: Stufentabelle der Relevanzpriifung und Bestandserhebung fiir die Artengruppe Schmetterlinge.
Potentiell vorkommende Arten sind hervorgehoben.

Wissenschaftlicher Name Deutscher Name \' L E NW PO RL BW RL D EZ

Coenonympha hero Wald-Wiesenvégelchen - - - - - 2 2 -

Eriogaster catax Hecken-Wollafter - - - - - 0 1 ?

Gortyna borelii Haarstrangeule - - - - - 1 1 -

Hypodryas maturna Eschen-Scheckenfalter - - - - - 1 1 -

Lopinga achine Gelbringfalter X - - - - 1 2 -

Lycaena dispar GroRRer Feuerfalter X - - - - 3 3 +

Lycaena helle Blauschillernder - - - - - 1 2 -
Feuerfalter

Maculinea arion Schwarzfleckiger - - - - - 2 3 -
Ameisen-Blauling

Maculinea nausithous Dunkler Wiesenknopf-Ameisen-| X - - - - 3 \% -
Blauling

Maculinea teleius Heller Wiesenknopf-Ameisen- X - - - - 1 2 -
blauling

Parnassius apollo Apollofalter - - - - - 1 2 -

Parnassius mnemosyne Schwarzer Apollofalter - - - - - 1 2 -

Proserpinus proserpina Nachtkerzenschwarmer - - - - - \Y * ?

Die Relevanzprifung ergab ein potentielles Vorkommen des Gelbringfalters, GroRen Feuerfalters und des
Hellen und Dunklen Wiesenknopfblaulings (ZAK).

Das Gebiet weist keinen geeigneten Lebensraum fiir potenziell vorkommende Gelbringfalter auf.

Der Lebensraum des GroBen Feuerfalters besteht aus ampferreichen Nass- und Feuchtwiesen, Réhrich-
ten und Hochstaudensaumen, blitenreiche Wiesen und Brachen. Zur Eiablage werden verschiedenen
nicht-sauren Ampferarten genutzt, in Stidwest-Deutschland vor allem der Krause Ampfer (Rumex crispus)
und der Stumpfblattrigen Ampfer (R. obtusifolius), wobei fur die Falter ebenso ein reiches Nektarpflanzen-
angebot wichtig ist.

Der Dunkle Wiesenknopf-Ameisenblauling besiedelt meist wechselfeuchtes Griinland. Die Eiablage er-
folgt ausschlieBlich in die Blutenkdpfe des Grolden Wiesenknopfs (Sanguisorba officinalis).

Seite 23



I u
Potenzialanalyse — Artenschutz zum vorhabenbezogenen Bebauungsplan EEE
~Solarpark Uissigheim*, Stadt Klilsheim, Vorentwurf KLARLE

Der Lebensraum des Hellen Wiesenknopf-Ameisenblaulings sind frische bis (wechsel-) feuchte Wiesen.
Die Eiablage erfolgt ausschlielich in die Blitenkdpfe des Groflen Wiesenknopfs (Sanguisorba officinalis).

Fazit Schmetterlinge

Ein Vorkommen des Gelbringfalters wird aufgrund fehlender Habitatstrukturen ausgeschlossen. Im Fruh-
jahr 2024 erfolgt eine Uberprifung der Wiesenflachen auf geeignete Ampferarten bzw. den Grof3en Wie-
senknopf.

Zum derzeitigen Wissensstand ist kein Tatbestand eines Tétungs-, Stérungs- oder Schadigungsverbotes
nach § 44 Abs. 1 Nr. 1-3 BNatSchG erfllt.

4.1.2.7 Kafer

Folgenden Datenquellen wurden zur Beurteilung der Betroffenheit der Artengruppe Kéafer herangezogen:
= FFH-Arten in Baden-Wurttemberg, Erhaltungszustand 2019 der Arten in Baden-Wirttemberg (LAN-
DESANSTALT FUR UMWELT, MESSUNGEN UND NATURSCHUTZ IN BADEN-WURTTEMBERG, 2019)
= Kombinierte Vorkommens- und Verbreitungskarte der Pflanzen- und Tierarten der FFH-Richtlinie
(BUNDESAMT FUR NATURSCHUTZ, STAND 2019)
= Zielartenkonzept Baden-Wdirttemberg (LUBW)

Folgende Kaferarten aus dem Anhang IV der FFH-Richtlinie kommen in Baden-Wirttemberg vor und sind
in einer speziellen artenschutzrechtlichen Prifung zu bericksichtigen:

Tab. 7: Stufentabelle der Relevanzpriifung und Bestandserhebung fiir die Artengruppe Kéfer.
Potentiell vorkommende Arten sind hervorgehoben.

Wissenschaftlicher Name Deutscher Name \' L E NW PO RL BW RL D EZ
Cerambyx cerdo Heldbock - - - - - 1 1 -

Cucujus cinnaberinus Scharlachkafer - - - - - R 1 ?

Graphoderus Schmalbindiger Breitfligel- - - - - - 1 1 --

bilineatus Tauchkafer

Osmoderma eremita Eremit, Juchtenkafer - - - - - 2 2 --

Rosalia alpina Alpenbock - - - 2 2 +

Die Relevanzpriufung ergab kein potentielles Vorkommen streng geschiitzter Arten.

Fazit Kafer

Das Gebiet weist kein potenzielles Vorkommen geschuitzter Kaferarten auf.

Es ist kein Tatbestand eines Toétungs-, Stérungs- oder Schadigungsverbotes nach § 44 Abs. 1 Nr. 1-3
BNatSchG erfiillt.

4.1.2.8 Libellen

Folgenden Datenquellen wurden zur Beurteilung der Betroffenheit der Artengruppe Libellen herangezogen:

= FFH-Arten in Baden-Wurttemberg, Erhaltungszustand 2019 der Arten in Baden-Wirttemberg (LAN-
DESANSTALT FUR UMWELT, MESSUNGEN UND NATURSCHUTZ IN BADEN-WURTTEMBERG, 2019)

= Rote Liste der Libellen Baden-Wirttembergs und der Naturrdume. Libellula Supplement 7: 3-14
(HUNGER, H. & SCHIEL, F.-J. 2006):

= Kombinierte Vorkommens- und Verbreitungskarte der Pflanzen- und Tierarten der FFH-Richtlinie
(BUNDESAMT FUR NATURSCHUTZ, STAND 2019)

= Zielartenkonzept Baden-Wdirttemberg (LUBW)

Folgende Libellenarten aus dem Anhang IV der FFH-Richtlinie kommen in Baden-Wurttemberg vor und
sind in einer speziellen artenschutzrechtlichen Prifung zu bericksichtigen:

Tab. 8: Stufentabelle der Relevanzpriifung und Bestandserhebung fiir die Artengruppe Libellen.
Potentiell vorkommende Arten sind hervorgehoben.

Wissenschaftlicher Name Deutscher Name \' L E NW PO RL BW RL D EZ
Gomphus flavipes Asiatische Keiljungfer - - - - - 2 G +
Leucorrhinia caudalis Zierliche Moosjungfer - - - - - 1 1 -
Leucorrhinia pectoralis Grof3e Moosjungfer - - - - - 1 2 +
Ophiogomphus cecilia Grune Flussjungfer X - - - - 3 2 -
Sympecma paedisca Sibirische Winterlibelle - - - - - 2 2 --
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Die Relevanzpriifung ergab ein potenzielles Vorkommen der Griinen Flussjungfer (Ophiogomphus cecilia,
auch Griine Keiljungfer genannt) (ZAK). Eine Verbreitung ist laut BfN (2019) jedoch nicht bekannt.

Das Gebiet weist keinen geeigneten Lebensraum fir die potenziell vorkommende Griine Flussjungfer
auf.

Fazit Libellen

Ein Vorkommen der Grinen Flussjungfer wird aufgrund fehlender Habitatstrukturen ausgeschlossen.

Es ist kein Tatbestand eines Tétungs-, Stérungs- oder Schadigungsverbotes nach § 44 Abs. 1 Nr. 1-3
BNatSchG erfilllt.

4.1.2.9 Mollusken

Folgenden Datenquellen wurden zur Beurteilung der Betroffenheit der Artengruppe Mollusken herangezo-
gen:
= FFH-Arten in Baden-Wurttemberg, Erhaltungszustand 2019 der Arten in Baden-Wirttemberg (LAN-
DESANSTALT FUR UMWELT, MESSUNGEN UND NATURSCHUTZ IN BADEN-WURTTEMBERG, 2019)
= Rote Liste und Artenverzeichnis der Schnecken und Muscheln Baden-Wirttembergs. Naturschutz-
Praxis, Artenschutz 12 (ARBEITSGRUPPE MOLLUSKEN BW 2008)
= Kombinierte Vorkommens- und Verbreitungskarte der Pflanzen- und Tierarten der FFH-Richtlinie
(BUNDESAMT FUR NATURSCHUTZ, STAND 2019)
= Zwischenbericht Zielartenkonzept Baden-Wiirttemberg (LUBW)

Folgende Molluskenarten aus dem Anhang IV der FFH-Richtlinie kommen in Baden-Wirttemberg vor und
sind in einer speziellen artenschutzrechtlichen Prifung zu beriicksichtigen:

Tab. 9: Stufentabelle der Relevanzpriifung und Bestandserhebung fiir die Artengruppe Mollusken.
Potentiell vorkommende Arten sind hervorgehoben.

Wissenschaftlicher Name Deutscher Name \') L E NwW PO RL BW RL D EZ
Anisus vorticulus Zierliche Tellerschnecke - - - - - 2 1 -
Unio crassus Bachmuschel X - - - - 1 1 -

Die Relevanzpriifung ergab ein potenzielles Vorkommen der Bachmuschel (Unio crassus, auch Gemeine
Flussmuschel genannt) (ZAK). Eine Verbreitung ist laut BfN (2019) jedoch nicht bekannt.

Das Gebiet weist keinen geeigneten Lebensraum fiir die potenziell vorkommende Bachmuschel auf.

Fazit Mollusken

Ein Vorkommen der Bachmuschel wird aufgrund fehlender Habitatstrukturen ausgeschlossen.

Es ist kein Tatbestand eines Tétungs-, Stérungs- oder Schadigungsverbotes nach § 44 Abs. 1 Nr. 1-3
BNatSchG erfilllt.

Seite 25



N N
Potenzialanalyse — Artenschutz zum vorhabenbezogenen Bebauungsplan EEE
»o0larpark Uissigheim*, Stadt Kulsheim, Vorentwurf KLARLE

4.2

Bestand und Betroffenheit Europaischer Vogelarten nach Art. 1 der
Vogelschutz-Richtlinie

Folgenden Datenquellen wurden zur Beurteilung der Betroffenheit der Artengruppe Vdgel herangezogen:

Begehung des Plangebiets und Kartierung der Avifauna

Arteninformationen fur den Untersuchungsraum (BUNDESAMT FUR NATURSCHUTZ, LUBW)
Artensteckbriefe aus SUDBECK ET AL. 2005

KRAMER,M. H.-G. BAUER, F.BINDRICH, J.EINSTEIN & U.MAHLER (2022): Rote Liste der Brutvigel Baden-
Warttembergs. 7.Fassung, Stand 31.12.2019. — Naturschutz-Praxis Artenschutz 11

Rote Liste und kommentiertes Verzeichnis der Brutvogelarten Baden-Wirttembergs (LANDESAN-
STALT FUR UMWELT, MESSUNGEN UND NATURSCHUTZ BADEN-WURTTEMBERG, 2019)

Rote Liste der Brutvogelarten Deutschlands, 2021

Zwischenbericht Zielartenkonzept Baden-Wirttemberg (LUBW)

Im Plangebiet wird eine flachendeckende Revierkartierung der Avifauna durchgefuhrt, um Stérungen und
Verluste von Fortpflanzungs- und Ruhestatten quantifizieren zu kénnen.

Um die tatsachliche Bedeutung des Plangebiets und die daraus resultierende Betroffenheit der verschie-
denen Vogelarten differenziert darzustellen, werden auch die aufgrund der Habitatstruktur potenziell zu
erwartenden Arten behandelt.
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Bei der Begehung am 11.04.2024 nachgewiesene Arten:
Rote Liste 3 BW, gefahrdet: Feldlerche (FI)

Vorwarnliste BW: Turmfalke (Tf)

Ungeféhrdete Arten: Elster (E), Rabenkrahe (Rk)

Weitere Erhebungen werden im Frithjahr und Sommer 2024 durchgefiihrt und im weiteren Verfahren
erganzt.

Die Tabelle mit den im Verbreitungsgebiet vorkommenden Arten der Rote Liste ist unten dargestellt.

Abkiirzungen des Trends (Spalte 3)
= Betrachtung des langfristigen Erhaltungstrends (50-150 Jahre) nach Roter Liste BW
(<) Brutbestandsabnahme erkennbar (nach Gremiumseinschatzung > 20 %)
= Brutbestandsveranderung nicht erkennbar oder nicht stark genug, um eine andere Einstu-
fung rechtfertigen
>) Brutbestandszunahme erkennbar (nach Gremiumseinschatzung > 20 %)
-- keine Angabe, da Art ausgestorben oder nicht in Roter Liste BW aufgefihrt
Abkiirzungen der Bestandsaufnahme in den Tabellen (Spalten 5-6):
=V Der Wirkraum des Vorhabens liegt
X: innerhalb des bekannten Verbreitungsgebietes der Art
- aulerhalb des bekannten Verbreitungsgebietes der Art
= NW Art im Wirkraum durch Bestandserfassung nachgewiesen
X: Ja
-: Nein
= PO potentielles Vorkommen der Art im Untersuchungsgebiet mdglich
X: Ja
-: Nein
Abkiirzungen der Spalten RL BW, RL D
= RL BW und RL D: Rote Liste-Status Baden-Wirttemberg bzw. Deutschland
ausgestorben/verschollen
vom Aussterben bedroht
stark gefahrdet
gefahrdet
Gefahrdung anzunehmen, aber Status unbekannt
extrem selten, mit geographischer Restriktion
Daten defizitar

UX@WN =0
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V Arten der Vorwarnliste
* Ungefahrdete Art

V-RL I: Arten des Anhang | der EG-Vogelschutz-Richtlinie

X: Ja

-: Nein

Tab. 10: Stufentabelle der Relevanzpriifung und Bestandserhebung fiir die Artengruppe V6gel. Vorkommende sowie potentiell vor-
kommende Vogelarten sind hervorgehoben.

Wissenschaftlicher Deutscher Name Trend | Gilde V '\NW PO RL RL | V-RL
Name BW BW D |
Tetrao urogallus Auerhuhn (<) |Bodenbriter - - - 1 1 X
Panurus biarmicus Bartmeise (>) | Réhrichtbriter - - - R V
Falco subbuteo Baumfalke (<) | Baumfreibriiter X - X \ 3
Anthus trivialis Baumpieper (<) |Bodenbriter X - X 2 V
Gallinago gallinago Bekassine (<) | Bodenbriter - - - 1 1
Phylloscopus bonelli Berglaubsanger (<) | Bodenbriiter - - - 1 *
Anthus spinoletta Bergpieper (<) | Bodenbriter-Offenland - - - 1 *
Remiz pendulinus Beutelmeise (>) | Baumfreibriiter - - - 1 1
Tetrao tetrix Birkhuhn -- Bodenbriter - - - 0 2
Luscinia svecica Blaukehlchen ? Strauchfreibriter Bodenbrii- | - - - 2 \Y X
ter
Coracias garrulus Blauracke -- Hohlenbriter - - - 0 0 X
Carduelis cannabina Bluthanfling (<) | Strauchfreibriter - - - 3 3
Anthus campestris Brachpieper - Bodenbriter - - - 0 1 X
Saxicola rubetra Braunkehlchen (<) | Bodenbriter - - - 1 2
Picoides tridactylus Dreizehenspecht (<) | Hohlenbriter - - - 1 R X
Acrocephalus arundi- | Drosselrohrsanger (<) | Rohrichtbriter - - - 1 2
naceus
Alcedo atthis Eisvogel (<) |Hohlenbriter an Steilwan-| - - - \Y * X
den
Alauda arvensis Feldlerche (<) | Bodenbriiter-Offenland X | X - 3 3
Locustella naevia Feldschwirl (<) | Bodenbriter - - - 2 2
Passer montanus Feldsperling (<) |Hohlenbriter Gebaudebri-| - - - \Y Y
ter
Pandion haliaetus Fischadler - Baumfreibriiter - - - 0 3 X
Phylloscopus trochilus Fitis (<) | Bodenbriiter - - - 3 *
Charadrius dubius Flussregenpfeifer = Bodenbriiter X - X V V
Sterna hirundo Flussseeschwalbe (<) | Bodenbriiter - - - \ 2 X
Actitis hypoleucos Flussuferlaufer (<) | Bodenbriter - - - 0 2
Gyps fulvus Gansegeier -- Felsenbriter - - - 0 0 X
Mergus merganser Gansesager > Hoéhlenbruter - - - - 3
Phoenicurus phoenicurus | Gartenrotschwanz (<) |Hohlenbriter (Strauchfrei-| - - - Vv *
und Bodenbriiter)
Hippolais icterina Gelbspotter (<) | Strauchfreibriter Baumbri-| - - - 3 *
ter
Emberiza citrinella Goldammer (<) |Bodenbriter Strauchfreibri- | - - - \Y \Y
ter
Emberiza calandra Grauammer (<) | Bodenbriiter-Offenland X - X 1 \
Muscicapa striata Grauschnapper (<) | Hoéhlenbriter - - - V *
Picus canus Grauspecht (<) | Hoéhlenbriiter X - - 2 2 X
Numenius arquata Grol3er Brachvogel (<) | Bodenbriiter-Offenland - - - 1 1
Otis tarda GroRtrappe -- Bodenbriter-Offenland - - 0 1 X
Ficedula albicollis Halsbandschnapper (<) | Hohlenbriter X - - \ 3 X
Tetrastes bonasia Haselhuhn (<) | Bodenbriiter - - - 0 2 X
Galerida cristata Haubenlerche (<) | Bodenbriter-Offenland X - X 1 2
Passer domesticus Haussperling (<) | Gebaudebriiter - - - Vv *
Lullula arborea Heidelerche (<) | Bodenbriiter- Offenland X - X 2 \ X
Columba oenas Hohltaube (<) | Hoéhlenbriter - - - V *
Philomachus pugnax Kampflaufer -- Bodenbriiter- Offenland - - - 0 1 X
Vanellus vanellus Kiebitz (<) | Bodenbriiter- Offenland X - X 1 2
Sylvia curruca Klappergrasmicke (<) | Strauchfreibriter - - - V *
Porzana parva Kleines Sumpfhuhn = Réhrichtbriter - - - R 3 X
Dryobates minor Kleinspecht (<) | Hohlenbriter - - - 3 3
Anas querquedula Knékente (<) | Bodenbriter - - - 1 1
Circus cyaneus Kornweihe (<) | Bodenbriiter - - - 0 1 X
Grus grus Kranich -- Bodenbriiter - Offenland - - - 0 * X
Anas crecca Krickente (<) | Bodenbriter - - - 1 3
Cuculus canorus Kuckuck (<) | Baumfreibriiter X - X 2 3
Larus ridibundus Lachméwe = Bodenbriter - - - \ *
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Wissenschaftlicher Deutscher Name Trend | Gilde V NW PO 6 RL RL | V-RL
Name BW BW D |
Gelochelidon nilotica Lachseeschwalbe -- Bodenbriter - - - 0 1 X
Anas clypeata Loffelente (<) | Bodenbriter - - - 1 3
Trichodroma muraria Mauerlaufer - | Felsenbriter / Geb&audebri- | - - - - R
ter
Apus apus Mauersegler (<) | Gebaudebriiter Hohlenbri-| - - - \Y *
ter
Delichon urbicum Mehlschwalbe (<) | Gebaudebriiter X - - Vv 3
Aythya nyroca Moorente (<) | Bodenbriter - - - 1 1 X
Nycticorax nycticorax Nachtreiher = Baumfreibriiter - - - R 2 X
Emberiza hortulana Ortolan (<) | Bodenbriter - - - 1 2 X
Anas penelope Pfeifente -- Bodenbriiter - - - - R
Oriolus oriolus Pirol (<) |Baumfreibriiter / Strauch-| - - - 3 Vv
freibruter
Ardea purpurea Purpurreiher > Roéhrichtbruter - - - R R X
Lanius excubitor Raubwirger (<) |Baumfreibriiter / Strauch-| X - X 0 1
freibriter
Hirundo rustica Rauchschwalbe (<) | Gebaudebriiter X - 3 Vv
Perdix perdix Rebhuhn (<) | Bodenbriiter- Offenland X - X 1 2
Turdus torquatus Ringdrossel (<) | Baumfreibriiter - - - 1 *
Emberiza schoeniclus Rohrammer (<) |Rohrichtbriter / Strauch-| - - - 3 *
freibriter
Botraurus stellaris Rohrdommel - Roéhrichtbruter - - - 0 3 X
Circus aeruginosus Rohrweihe (<) | Réhrichtbriter - - - 2 * X
Alectoris rufa Rothuhn -- | Bodenbriter - - - 0 0
Lanius senator Rotkopfwiirger (<) | Strauchfreibriter - - - 1 1
Milvus milvus Rotmilan > Baumfreibriiter X - X -- * X
Tringa totanus Rotschenkel -- | Bodenbriter - - - 0 2
Acrocephalus schoenoba- | Schilfrohrsanger (<) | Rohrichtbriter - - - 1 2
enus
Circaetus gallicus Schlangenadler -- Baumfreibriiter - - - 0 0 X
Aquila pomarina Schreiadler -- Baumfreibriiter - - - 0 1 X
Saxicola rubicola Schwarzkehlchen (<) | Bodenbriiter - - - Vv Vv
Larus melanocephalus Schwarzkopfmdwe > Bodenbriiter - - - R R X
Lanius minor Schwarzstirnwirger -- | Baumfreibriter / Strauch-| - - - 0 0 X
freibruter
Ciconia nigra Schwarzstorch (<) | Baumfreibriter / Felsenbri-| - - - 3 * X
ter
Haliaeetus albicilla Seeadler - Baumfreibriiter / Felsenbri- | - - - 0 2 X
ter
Sylvia nisoria Sperbergrasmiicke -- | Strauchfreibriter - - - - 1 X
Anus acuta Spielente -- | Bodenbriiter - - - -- 2
Sturnus vulgaris Star (<) | Hoéhlenbriter - - - - 3
Aquila chrysaetos Steinadler -- Felsenbriter Baumfreibriter | - - - 0 2 X
Athene noctua Steinkauz (<) | Hohlenbriter X - X \ \
Oenanthe oenanthe Steinschmatzer (<) | Bodenbriter / Felsenbriter - - - 1 1
Petronia petronia Steinsperling -- Hohlenbriter - - - 0 0
Anas platyrhynchos Stockente (<) | Bodenbriiter - - - \ *
Larus canus Sturmmowe = Bodenbriter - - - R *
Asio flammeus Sumpfohreule -- Bodenbriiter - - - 0 1 X
Aythya ferina Tafelente (>) | Bodenbriter - - - 3 \
Gallinula chloropus Teichhuhn (<) | Bodenbriter X - X 3 V
Ficedula hypoleuca Trauerschnapper (<) | Hoéhlenbriter - - - 2 3
Chlidonias niger Trauerseeschwalbe -- Bodenbriter - - - 0 3 X
Burhinus oedicnemus Triel -- Bodenbriter - - - R 1 X
Porzana porzana Tlpfelsumpfhuhn (<) | Bodenbriter - - - 1 3 X
Streptopelia decaocto Tirkentaube (>) | Baumbriter - 3 *
Falco tinnunculus Turmfalke (<) |Gebaudebriiter / Felsen-| X | X - v *
briiter / Baumfreibriiter
Streptopelia turtur Turteltaube (<) |Baumfreibriiter / Strauch-| - - - 2 2
freibriter
Limosa limosa Uferschnepfe - Bodenbriiter - - - 0 1
Riparia riparia Uferschwalbe (<) |Hohlenbriter (in Steilwan-| - - - 3 *
den)
Coturnix coturnix Wachtel (<) | Bodenbriiter- Offenland - - - V *
Crex crex Wachtelkdnig (<) | Bodenbriiter- Offenland X - X 2 1 X
Phylloscopus sibilatrix Waldlaubsanger (<) |Baumfreibriiter / Strauch-| X - X 2 *
freibriter
Geronticus eremita Waldrapp -- Felsenbriter - - - 0 0
Scolopax rusticola Waldschnepfe (<) | Bodenbriter - - - V V
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Wissenschaftlicher Deutscher Name Trend | Gilde V NW PO 6 RL RL | V-RL
Name BW BW D |
Rallus aquaticus Wasserralle (<) |Bodenbriuter / Roéhrichtbri-| - - - 2 \Y
ter
Parus montanus Weidenmeise (<) | Hoéhlenbriter - - - V *
Chlidonias hybrida Weilbartsee- -- Bodenbriter - - - - R X
schwalbe
Dendrocopus leucotos Weilrickenspecht = Hoéhlenbruter - - - R 2 X
Ciconia ciconia Weilstorch = Baumfreibriter X - X - \% X
(Gebaudebriter)
Jynx torquilla Wendehals (<) | Héhlenbriter X - X 2 3
Pernis apivorus Wespenbussard = Baumfreibriiter X - X - V X
Upupa epops Wiedehopf (<) | Héhlenbriter X - X V 3
Anthus pratensis Wiesenpieper (<) | Bodenbriter X - X 1 2
Motacilla flava Wiesenschafstelze (<) |Bodenbriter- Offenland - - - \Y *
Circus pygargus Wiesenweihe (<) |Bodenbriter- X - X 1 2 X
Offenland
Emberiza cirlus Zaunammer > Strauchfreibriter - - - -- 3
Caprimulgus eruopaeus Ziegenmelker (<) | Bodenbriter X - X 1 3 X
Emberiza cia Zippammer (<) |Strauchfreibriter Bodenbri- | X - X 1 1
ter
Carduelis citrinella Zitronenzeisig (<) | Baumfreibriter - - - 1 3
Ixobrychus minutus Zwergdommel (<) |Rohrichtbriter / Strauch-| - - - 2 3 X
freibriter
Sternula albifrons Zwergseeschwalbe -- Bodenbriiter - - - 0 1 X
Tachybaptus ruficollis Zwergtaucher (<) | Réhrichtbriter X - - 2 V
Artenvorkommen

Vorlaufig wurden folgende Arten kartiert:

Rote Liste 3 BW, gefahrdet: Feldlerche (FI)
Vorwarnliste BW: Turmfalke (Tf)

Ungeféahrdete Arten: Elster (E), Rabenkrahe (Rk)

Weitere Erhebungen werden im Frithjahr und Sommer 2024 durchgefiihrt und im weiteren Verfahren
erganzt.

Wertgebenden Arten

Feldlerche (Brutvogel)

Da es sich bei der Feldlerche um eine landes- wie bundesweit gefédhrdete Art handelt ist zur weiteren
Sicherung der Koharenz von Lebensstéatten die Schaffung von Ausgleichsflachen notwendig (Kompensati-
onsmafnahme CEF1).

Dem Revierentfall wird durch plangebietsexternen Funktionserhalt begegnet. Im rdumlichen Umfeld wer-
den Buntbrachen angelegt, die als Brut- und Nahrungshabitat dienen kénnen. Als CEF-MaRnahme ist eine
mehrjahrige Buntbrache 1.000 m? pro Brutpaar im Umkreis von ca. 3 km anzulegen.

Die Empfindlichkeit von Feldlerchen kann Lern- und Gewdhnungseffekten unterliegen, z. B. abhangig von
der Konstanz und Berechenbarkeit der Storquellen (z. B. Wille & Bergmann 2002:293ff). In der Studie von
Badelt et al. (2020) wurden Solarparks nachweislich als Bruthabitat genutzt.

Um eine Besiedlung des Solarparks zu erméglichen wird das Mahdmanagement der PV-Anlagen an die
Brutzeit der Feldlerche angepasst. Es wird ein Modulreihenabstand von wenigstens 3 m empfohlen.

Turmfalke

Durch die Pflanzgebotsflachen wird das Nahrungsangebot fiir kérner- und insektenfressende Arten erhoht
und damit auch das Nahrungsangebot fiir carnivore Arten. Bei einem Modulreihenabstand von mindestens
3 m kénnen die Bereiche zwischen den Modulreihen trotz der geringeren Einsehbarkeit fur Jagdflige ge-
nutzt werden. Sowohl die Zaune als auch die Photovoltaik-Module dienen als Ansitzwarten.

Bedeutung des Untersuchungsgebietes als Bruthabitat (nach Gilden)

Die Ackerflache ist ein geeignetes Bruthabitat fur Bodenbriiter des Offenlandes. Das Untersuchungsge-
biet bietet mit der benachbarten Waldflache und Feldgehdlzen bzw. -hecke ein Habitat fir Baumfreibriter
(z.B. Amsel, Buchfink, Elster, Mausebussard, Rabenkrahe und Ringeltaube). Im Wald sind Habitate von
Hohlenbriitern vorhanden (z.B. Kohl- und Blaumeise, Griin-, Schwarz- und Buntspecht). Da keine Ge-
holze beseitigt werden, ist keine Beeintrachtigung zu erwarten.
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Felsen- und Rohrichtbriiter sind rund um das Planungsgebiet aufgrund fehlender Habitatstrukturen nicht
zu erwarten. Gebaudebewohnende Vogel sind erst im Siedlungsbereich zu erwarten.

Bedeutung des Untersuchungsgebietes als Nahrungshabitat (nach Gilden)

Das Planungsgebiet sowie die umgebenden Ackerflachen kénnen zur Nahrungssuche genutzt werden (z.B.
von Turmfalke, Mausebussard und Ringeltaube).

Auch insektenfressende Arten, die im freien Luftraum jagen (z.B. Rauchschwalben) kdnnen hier Nahrung
finden. Weitere Koérner- und insektenfressende Arten (z.B. Feldsperling, Star, Goldammer, Stralentauben,
Wiesenschaf- und Bachstelze) finden je nach Bewirtschaftung der Ackerflache geeignete Nahrung.
Aufgrund der umgebenden Landnutzung wird davon ausgegangen, dass es sich bei dem Planungsgebiet
nicht um ein essentielles Nahrungshabitat handelt.

Das Potenzial als Nahrungshabitat kann durch die extensive Nutzung im Bereich zwischen den Modulen
und in den Randbereichen der PV-Anlage gesteigert werden, da die Mehrheit der Biozénosen (Wirbellose,
Klein- und Mittelsduger) eine Steigerung hinsichtlich Arten- und Individuenanzahl erfahren.

Bei einer Breite von mindestens 3 m zwischen den Modulreihen kénnen die Bereiche trotz der geringeren
Einsehbarkeit fur Jagdfliige genutzt werden. Die Ansitzjager-Arten (z.B. Mausebussard) nutzen sowohl die
Zaune als auch die Photovoltaik-Module als Ansitzwarten. Greifvogel, die bevorzugt aus groRer Héhe im
Sturzflug jagen (z.B. Rotmilan), werden das Plangebiet nur dann nutzen, wenn ausreichend Platz vorhan-
den ist, um ohne zu landen mit der Beute wieder aufsteigen zu kénnen.

4.2.1 Potentielle Auswirkungen der PV-Anlage auf die Avifauna

Potentielle Auswirkungen der PV-Freiflachen sind in der Irritationswirkung, der Flacheninanspruchnahme
sowie der Scheuchwirkung zu sehen.

Im ,Leitfaden zur Berucksichtigung von Umweltbelangen bei der Planung von PV-Freiflachen® des Bundes-
ministeriums fur Umwelt, Naturschutz und Reaktorsicherheit wird eine Untersuchung (GfN 2007) aufgefuhrt
die zeigt, dass zahlreiche Vogelarten die Zwischenrdume und Randbereiche von PV-Freiflachenanlagen
als Jagd-, Nahrungs- und Brutgebiet und Ansitzwarte nutzen kdnnen (z.B. als Bruthabitat Hausrotschwanz,
Bachstelze und Wacholderdrossel, als Nahrungshabitat im Winter Sperlinge, Goldammer, Hanflinge). Auch
die Nutzung durch Greifvogel (z.B. Mausebussard, Turmfalke) wurde festgestellt. Insbesondere in intensiv
genutzten Agrarlandschaften kénnen sich die extensiv genutzten Flachen zu wertvollen avifaunistischen
Lebensrdumen entwickeln.

Wasser- oder Watvdgeln kénnen durch Reflexionen die PV-Anlage mit einer Wasserflache verwechseln.
Insbesondere bei schlechten Sichtverhaltnissen ist ein Landeversuch nicht vollstandig auszuschlief3en. Die
Gefahr durch Spiegelung von Habitatelementen (Badume, Geblisch) Végel zum Landeversuch zu motivie-
ren wird als sehr gering eingestuft. Ein Kollisionsrisiko wird als duf3ert gering eingestuft. Eine Stoér- und
Scheuchwirkung mit Meideverhalten (Silhouetteneffekt) kann auch auf benachbarte Flachen wirken. Ins-
besondere fir Wiesenvogel (GrolRer Brachvogel, Uferschnepfe, Rotschenkel, Kiebitz) und rastende Zug-
vogel ist eine Silhouettenwirkung nicht auszuschlieRen.

In den Untersuchungen von Herden, Rassmus und Gharadjedaghi "Naturschutzfachliche Bewertungsme-
thoden von Freilandphotovoltaikanlagen" (2009) wurden weder veranderte Verhaltensweisen noch Kollisi-
onsereignisse festgestellt. Diese werden zwar nicht vollig ausgeschlossen, dennoch kommt die Untersu-
chung zu dem Ergebnis, dass die Gefahr fir Kollisionen sowie erhebliche Irritationswirkungen als sehr
gering zu bewerten ist. Lediglich bei drei Brutvogelarten gab es Abweichungen im Flugverhalten (Hocker-
schwan, Rohrweihe, Fischadler).

Die Flacheninanspruchnahme kann sowohl positive als auch negative Auswirkungen auf die Avifauna
haben. Kritisch werden dabei Standorte mit Vorkommen von hochgradig gefahrdeten Arten gesehen (z.B.
Wiesenweihe). "Fir eine Reihe von Vogelarten kénnen PV-Freiflachenanlagen jedoch auch positive Aus-
wirkungen haben. Insbesondere in ansonsten intensiv genutzten Agrarlandschaften kénnen die (in der Re-
gel) pestizidfreien, ungediingten und extensiv genutzten PV-Anlagenflachen wertvolle Inseln sein, die als
Brutplatz oder Nahrungsbiotop dienen. Dies gilt z.B. fir Arten wie Feldlerche, Rebhuhn, Schafstelze und
vermutlich auch Wachtel, Ortolan und Grauammer. Méglichweise profitieren auch Wiesenbriterarten, die
keine grof3en Offenlandbereiche bendtigen wie Wiesenpieper und Braunkehlchen. Auch fir haufigere Arten
kénnen solche Standorte besonderen Wert haben, so z.B. wegen der schneefreien Bereiche unter den
Modulen und der extensiven Nutzung als Nahrungsbiotope in harten, schneereichen Wintern (Singvogel,
Greifvogel)."
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Hinsichtlich der Stor- und Scheuchwirkung in angrenzenden Lebensraumen kommen die Autoren zu dem
Ergebnis, dass in Regionen mit regelmaligem Vorkommen von einigen Wiesenbritern (wie z.B. der Be-
kassine) oder rastenden und nahrungssuchenden Kranichen, Gansen oder Watvogeln eine Entwertung
von Bruthabitaten und Rastplatzen maoglich ist.

In der Studie "Die Brutvogel groflachiger Photovoltaik-Anlagen in Brandenburg" (Troltzsch, P. & E. Neuling
2013, Vogelwelt 134: 155-179) liel sich eine Brutvogelkonzentration in den Randbereichen von PV-Anla-
gen feststellen. Viele Vogelarten nutzten eingebrachte Strukturen (Holzschnitt, Sand- und Steinhaufen,
Palettenstapel). Durch die extensive Bewirtschaftung und Stérungsarmut bieten Photovoltaikanlagen Per-
spektiven hinsichtlich der Erhéhung der Artenvielfalt.

Der Naturschutzbund Deutschland NABU verdffentlicht "Kriterien fir naturvertragliche Photovoltaik- Frei-
flachenanlagen" basierend auf einer Vereinbarung mit der Unternehmensvereinigung Solarwirtschaft e.V..
Eines der festgelegten Kriterien ist eine maximale Gesamtversiegelung von 5% inklusive aller Gebaudeteile
(Naturschutzbund Deutschland e.V. 2010). Dieses Kriterium wird in der vorliegenden Planung erflllt. Laut
NABU koénnen sich die extensiv genutzten PV-Freiflachen als wertvolle, stérungsarme Lebensraume ent-
wickeln.

Fazit Vogel

Durch das Vorhaben gehen potenzielle Bruthabitate von Bodenbritern des Offenlandes verloren. Dem
Revierentfall wird durch plangebietsexternen Funktionserhalt begegnet. Im rdumlichen Umfeld werden
Buntbrachen angelegt, die als Brut- und Nahrungshabitat dienen kénnen. Als CEF-Malinahme ist eine
mehrjahrige Buntbrache 1.000 m? pro Brutpaar im Umkreis von ca. 3 km anzulegen. Der genaue Umfang
wird im weiteren Verfahren ermittelt und erganzt.

Um den Solarpark als Bruthabitat attraktiv zu machen wird das Mahdmanagement der PV-Anlagen an die
Brutzeit der Feldlerche angepasst.

Weitere Bruthabitate werden nicht geschadigt, da alle Geholze erhalten bleiben.

Aufgrund der umgebenden Landnutzung wird davon ausgegangen, dass es sich bei dem Planungsgebiet
nicht um ein essentielles Nahrungshabitat handelt. Das Potenzial als Nahrungshabitat kann durch die Ex-
tensivierung der Flache und den Pflanzgeboten im Bereich zwischen den Modulen und in den Randberei-
chen der PV-Anlage gesteigert werden. Ansitzjager-Arten nutzen sowohl die Zaune als auch die Photovol-
taik-Module als Ansitzwarten.

Im Winter sind die Flachen unter den Modulen teilweise schneefrei und kénnen deshalb von Végeln zur
Nahrungssuche genutzt werden.

Unter Bericksichtigung der konfliktvermeidenden Maf3nahmen und der CEF-Mal3nahmen ist kein Tatbe-
stand eines Totungs-, Stérungs- oder Schadigungsverbotes nach § 44 Abs. 1 Nr. 1-3 BNatSchG erfillt.

4.3 Streng geschitzte Arten ohne europaischen Schutzstatus

Es kommen keine streng geschitzten Arten im Plangebiet vor, die nicht bereits einen gemeinschaftlichen
Schutzstatus aufweisen und in vorherigen Abschnitten behandelt wurden.
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5 Gutachterliches Fazit

Im Rahmen der Uberpriifung der méglichen Betroffenheit gemeinschaftlich und national streng geschiitzter
Arten wurde das Hauptaugenmerk auf die mogliche Betroffenheit von Végeln und Reptilien hinsichtlich der
Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG gelegt.

Die artenschutzrechtliche Untersuchung kommt zu folgendem Ergebnis:

Pflanzen
Ein Vorkommen des Européaische Frauenschuhs wird aufgrund des ungeeigneten Lebensraums ausge-
schlossen.

Saugetiere (ohne Fledermause)

Ein Vorkommen des Bibers wird aufgrund fehlender Habitatstrukturen ausgeschlossen. Ein Vorkommen
der Haselmaus in der angrenzenden Waldflache und Feldgehdlz bzw. -hecke ist méglich. Eine kurzfristige
Storung durch den Baubetrieb ist moglich. Eine Schadigung der Art wird durch die Begrenzung des Bau-
feldes ausgeschlossen.

Fledermause

Eine Beleuchtung wird wegen moglicher Auswirkungen auf Fledermause untersagt.

Das Plangebiet bietet mit der intensiven Ackernutzung keine Sommer- und Winterquartiere fir Fleder-
mause. In der Umgebung befinden sich potenziell Quartiere in Waldflachen und Feldgehdlzen bzw. -he-
cken. Eine Stérung von Fledermdusen im Bereich der benachbarten Gehdlze (durch Stérung oder Licht-
auswirkung) wird durch die Baufeldbegrenzung und ein Verbot der Beleuchtung vermieden.

Das Planungsgebiet kann ein Jagdrevier von Fledermausarten sein, die im freien Luftraum bzw. im leicht
strukturierten Offenland. Die Uberplante Ackerflache wird aufgrund der umliegenden Flachennutzung nicht
als essentielles Nahrungshabitat eingestuft. Durch die geplante Errichtung der Photovoltaikanlage andert
sich die raumliche Ausstattung. Der Strukturanteil wird durch die geplante Einsaat und das Pflanzgebot
erhoht. Das lokale Nahrungsangebot flir Fledermause koénnte durch die erhéhte Anzahl der Fluginsekten
als Folge der extensiven Grunlandnutzung steigen.

Der angrenzende Wald und Feldgehdlze bzw. -hecken bieten eine mdgliche Leitlinie. Die Leitlinie wird
durch das Vorhaben nicht beeintrachtigt.

Reptilien

Ein Vorkommen von Schlingnatter, Askulapnatter und Mauereidechse wird aufgrund fehlender Habi-
tatstrukturen ausgeschlossen. Ein Vorkommen der Zauneidechse im Wirkraum ist mdglich, insbesondere
im Bereich der Feldgehdlze und -hecken. Eine kurzfristige Stérung durch den Baubetrieb ist mdglich, eine
Schadigung wird durch die Begrenzung des Baufeldes ausgeschlossen.

Schmetterlinge

Ein Vorkommen des Gelbringfalters wird aufgrund fehlender Habitatstrukturen ausgeschlossen. Im Frih-
jahr 2024 erfolgt eine Uberprifung der Wiesenflachen auf geeignete Ampferarten bzw. den Grof3en Wie-
senknopf.

Kafer
Das Gebiet weist kein potenzielles Vorkommen geschuitzter Kaferarten auf.

Amphibien, Libellen, Fische und Rundmauler, Mollusken
Ein Vorkommen von o.g. Tiergruppen wird aufgrund des Verbreitungsgebietes oder fehlender Habitatstruk-
turen ausgeschlossen.

Vogel

Durch das Vorhaben gehen potenzielle Bruthabitate von Bodenbritern des Offenlandes verloren. Dem
Revierentfall wird durch plangebietsexternen Funktionserhalt begegnet. Im rdumlichen Umfeld werden
Buntbrachen angelegt, die als Brut- und Nahrungshabitat dienen kénnen. Als CEF-Malinahme ist eine
mehrjahrige Buntbrache von 1.000 m?2 pro Brutpaar im Umkreis von ca. 3 km anzulegen. Der genaue Um-
fang wird im weiteren Verfahren ermittelt und erganzt. Um den Solarpark als Bruthabitat attraktiv zu machen
wird das Mahdmanagement der PV-Anlagen an die Brutzeit der Feldlerche angepasst.

Weitere Bruthabitate werden nicht geschadigt, da alle Geholze erhalten bleiben.

Aufgrund der umgebenden Landnutzung wird davon ausgegangen, dass es sich bei dem Planungsgebiet
nicht um ein essentielles Nahrungshabitat handelt. Das Potenzial als Nahrungshabitat kann durch die
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Extensivierung der Flache und den Pflanzgeboten im Bereich zwischen den Modulen und in den Randbe-
reichen der PV-Anlage gesteigert werden. Bei einem Modulreihenabstand von mindestens 3 m kénnen die
Bereiche zwischen den Modulreihen trotz der geringeren Einsehbarkeit fiir Jagdfliige genutzt werden. An-
sitzjager-Arten nutzen sowohl die Zaune als auch die Photovoltaik-Module als Ansitzwarten.

Im Winter sind die Flachen unter den Modulen teilweise schneefrei und kénnen deshalb von Végeln zur
Nahrungssuche genutzt werden.
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7 Anhang

Anhang 1: Flurstiicksnummern
Rindenberg, Gemarkung Uissigheim

5716 5889, teilweise 5949 5996

5723 5899 5954 6001

5727 5901 5958 6009, teilweise
5730 5911 5964 6011

5849 5915 5967 6012

5850 5928 5972 6016

5852 5929 5981 6019

5865 5931 5982 6029, teilweise
5871 5937 5984

5885 5942 5987

5888 5944 5993

Hardgraben, Gemarkung Uissigheim

6331, teilweise 8271 8318

8180 8279 8323

8185 8280 8325

8188 8283 8342

8195 8288 8351, teilweise
8196 8295

8207 8296

8211 8301

8260 8308

8263 8311
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